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1. Monatsbrief zum Evangelium

Erster Adventssonntag (1. Dezember 2002): Lk 21:25-33.

Die Erinnerung an die erste Ankunft des Herrn wurde schon voroGdegn Grossen mit dem Blick auf
Seine zweite Ankunft am Weltende verbunden zu einer Vorbereduhgdas Weihnachtsfest. Bis
Gregor VIl hatte der Advent fiinf Sonntage, in Mailand heute noch ,seelssn der Lesung vom 23. und
dem Evangelium vom 24. Sonntag nach Pfingsten sichtbar bleibt. Wiehnigiestadtromischen Ritus
der eigentliche Advent mit Johannes dem Taufer (Evangeliom 2 Sonntag) begann (wie in der
Homiliensammlung von Gregor noch sichtbar), so wurde urspringliciatigereitung auf das grosse
Fest der Geburt Christi durch ein 42-tagiges Fasten am 11. MevgMartini) begonnen. So greifen
Weltende und Erldsungsanfang ineinander tber und verschmelzen m wemigeren Zeugnis der
Bedeutungslosigkeit der Zeit vor Gott, was auch in dem Whbristi deutlich wird: "Dieses Geschlecht
wird nicht vergehen, bis sich alles erfullt."

Schon oft war dieser Satz, der bei Matthaus fast genausqg kint&tein des Anstosses: Man vermutete
in ihm ein Nichtwissen — oder gar einen Irrtum — Christi zurarka, wie es charakteristisch ist fir die
Modernisten, die hier nur eine Dummheit der Agnoéten, die Gregdbrdsse als Haretiker bezeichnet
hatte, widerspenstig nachbeten. Wenngleich, wie Gregor sagésdi¥ssen Christi nicht aus Seiner
menschlichen, sondern Seiner géttlichen Natur kommt, so schliedsidaée Einheit der beiden Naturen
in der einen Person Jesu jegliches positives Nichtwissen augjievé§rche auch als gesichert lehrt.
Augustinus stellt fest, dass es eben nicht zur Lehraufgabe Christiegeti@sen Tag uns mittzuteilen.

Die Ausserung Christi ist in zweifacher Hinsicht zu sehen: Zunachstistaj® haec, dieses Geschlecht,
auch die Menschheit, die wohl bis zum Jiingsten Gericht vorhanishewiss: Weiterhin spricht Christus
Uber den Beginn der Vorzeichen Seiner Wiederkunft, wozu seit Adit die Zerstérung Jerusalems
gezahlt wird. Dass dies so zu interpretieren ist, zeigt tOsrigndem er den Jungern versichert, dass sie
Seine Wiederkunft nicht erleben werden (Mt. 12:41, Lk. 17:22).

Wann wird nun dieser Tag kommen? "Jenen Tag aber und die Stundeniemand" (Mk. 13:32;
Mt. 24:36). Wohl wissen wir aber, wann er nicht kommt, dennrestié Prophezeiungen missen vorher
erfullt werden:

Einige dieser Vorzeichen wie der Glaubensabfall (Mt. 24)4ifid Umwalzungen in der Menschheit und
Katastrophen (Mt. 24; Mk. 13; Lk. 21) haben bereits begonnen, aber die meaistandh ausstandig:

1. Die Verkiindigung des Evangeliums bei allen Volkern der Erde (Mt. 24:1.41 31k0).
Die Bekehrung des judischen Volkes (Rd. 11).

Die Wiederkehr von Henoch und Elias (Mt. 17:11; Apk.)

Das Auftreten des Antichrists (2 Thess. 2; 1 Jo. 2:18,22; etc.)

Die Weihe Russlands an das Unbefleckte Herz und die dagguffid Bekehrung Russlands und
die Periode des Friedens, die kommen werden, wenngleich es "spat séi(fFatiima).
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Entsprechend der Neugierde und der Selbstiiberschatzung der Menschen Huat ggi1sende von "ganz
sicheren Voraussagen" des Weltunterganges gegeben, so wiedarrzem bei gleich mehreren der
ebenfalls tausenden von angeblichen "Marienerscheinungen”, "Botschafteh" natlrlich im
Zusammenhange mit jener mathematischen — vom Papst geteMesurditat, dass das ZWANZIGSTE
Jahrhundert von NEUNZEHNhundert bis NEUNZEHNhundertneunundneunzig getatter Ganz auf
diesem Niveau sind alle derartigen Einbildungen zu sehen.

"Jenen Tag aber und die Stunde kennt niemand, auch nicht die iEngiinmel und auch nicht der
Sohn, sondern nur der Vater" (Mk. 13:32).



Der heilige Gregor der Grosse muss uns auch in diesem Rsifdeigpiel dienen: Papst von 590 bis 604,
war er Zeuge grosser Katastrophen in Rom, UberschwemmungdibeesHungersnote, Seuchen und
anderer. Persotnlich war er Giberzeugt, er wilrde das Weltentegesender Papst erleben. Ein weniger
heiliger Papst hatte seine Handlungsweise dadurch beeinflussen, laicht aber Gregor: Er bereitete die
ihm anvertraute Kirche auf die kommenden Jahrhunderte vor, nickiunchr seine vielfachen Reformen

und Gesetzgebungen, sondern auch durch seine unermudliche Lehrtatigleritkaum eine Spur dieses

seines Irrtumes nachzuweisen ist. Im Gegenteil: Er refoleni@cht nur den Kirchengesang, sondern
auch die Liturgie (Stationskirchen, Messtexte, etc.), kiinengdh in fast prophetischer Weise um die
Festigung der papstlichen Autoritat und die kirchliche Veiwrgj, kAmpfte gegen Simonie und Héresie
(Donatisten, Nestorianer, Manichaer, Arianer), bekehrte die Landgiamissionierte Spanien, Gallien

und England und férderte das MOnchstum, um nur einiges zu nennen.

Aus seinem Leben ist klar zu erkennen, dass Gregor niemalsNeugierde oder falscher
Selbsteinschéatzung die allerwichtigste Tatsache unseresrmgaprbens vergessen hatte: das personliche
Gericht. Selbst WENN wir wissten, wann genau das JungstenGstadtfindet, wir wissen nicht, wann
wir sterben. Aus dem Dogma der Kirche, dass die Seele nactTdémlsbald in das Fegfeuer, den
Himmel oder die Holle eingeht, folgt zwingend logisch die Existenz des piersimGerichtes.

UM DIESES PERSONLICHE GERICHT MUSSEN WIR UNS KUMMER NICHT UM ETWAS
WAS UNS GAR NICHTS ANGEHT! Gar nichts angeht? Ja! Gaitt nicht, dass wir das Datum des
Jingsten Gerichtes kennen, also geht uns das nichts an, auctawssmd selbsternannte Seher es zu
wissen scheinen. Der Teufel will doch nur, dass wir vorelabteugierde Uber Dinge, die uns nichts
angehen, unser eigenes Gnadenleben vernachlassigen. Es whte di@i€&wigkeit fur das Wissen um
das Ende der Zeiten zu verlieren. Gott will, dass wir IHele dass wir uns fiir Ihn interessieren, Er will,
dass wir Ihn immer mehr lieben, immer mehr tUber Ihn, Seine Schopfurtgeimé&rlosungswerk wissen,
aber Er will den Wissensdurst, der aus der Liebe kommt, niehiNdugierde, die nur Langeweile
befriedigen kann.

"Himmel und Erde werden vergehen, Meine Worte aber werdenvectehen," so schliesst das heutige
Evangelium. Mit diesem Satz ist alles gesagt. Wir gehoreewdagkeit, nicht der Zeit, wir miissen aber
in der Zeit die Worte Christi zu unserem Leben machen, um smenkli weiter vernehmen zu kénnen.
Denken wir daran, bevor dieser Advent wieder nur eine wedtllorbereitung auf die Festivitaten der
Weihnacht wird.



2. Monatsbrief zum Evangelium

Fest der Beschneidung (1. Janner 2003): Lk 2:21.

Der heutige Tag ist nicht nur der letzte Tag des Weihs#egdies, sondern er war "in jener Zeit, als acht
Tage vorbei waren" der Tag der Beschneidung des Herrn. Obwaklsdiest in Rom erst im neunten
Jahrhundert nachweisbar ist, so wird es schon 567 in Tours erwahnt.

Die Beschneidung im Alten Testament, die schon im altagyptischi&m Ru finden war, zunachst eine
Frage der Hygiene, wird auf die Worte Gottes zurtickgefihrt, "édlss Mannliche beschnitten werde"
(Gn.17:10). Die Rabbiner gestanden ihr wunderwirkende Kraft zu, und use mohl als eine Art
Vorlaufer der Taufe gesehen werden, als ein "Sakrament das G#setzes [=Testament]", wie sie auch
im Tridentinischen Konzil genannt werden, wenngleich dogmatisch deseMdanterschied zu den
Sakramenten des Neuen Bundes geklart wird: Nur die siebeansaite des Neuen Bundes vermitteln
ex opere operato (aus dem gewirkten Werk selbst) die heiligmachende Gnade

So wird an diesem Tag auch die Zusammengehdrigkeit des Alten wet Nlestamentes (die ja stets nur
gemeinsam "Bibel" genannt werden) bestatigt: Christus, setidt durch die Beschneidung Teil des
auserwahlten Volkes des Alten Bundes, begriindet den Neuen Bund, idiedédmfnahme aufgewertet
wird durch die heilsnotwendige und heilbringende Taufe. Der Vater — und Bittenmdler Sohn — wollte
nicht, dass der Erloser als "Unbeschnittener”, was ein Schionpfvar unter den Israeliten, sich den
Platz in den Tempel "erschwindelt", wie man das ja nach den auBueh Genesis zurlickgehenden
Gesetzen sehen hatte mussen.

Christus liess dies Uber sich geschehen, denn es war SeirebAutlie Beschneidung spéter aufzuheben
und nicht die Seiner Unbefleckten Mutter. Paulus sieht sigbaldfliissig (1 Co. 7; Ga. 5:6; 6:15) und so
wurde sie den Heidenchristen nicht auferlegt (was noch UbeAmizselkonzil hinaus nicht allgemein
verstanden wurde. Die abessinischen Christen praktizierdnissieeute). Christus, der im Alten Bund
immer den Willen des Vaters las, unterwirft sich dahehnaad so "wurde der Knabe beschnitten und
Ihm der Name Jesus gegeben, der schon von dem Engel genannt wardehew&r im Mutterschoss
empfangen ward".

Die Beschneidung war traditionell mit Gebeten und der Namensgeleubgnden und hier findet sich
die Verbindung zu dem erst spater eingefihrten Fest des stiliflamens Jesu, das am Sonntag vor
Erscheinung oder dem 2. Janner gefeiert wird und das Evangelium des heugigebarzilt.

Das Fest geht nur auf das 16. Jahrhundert zuriick und wurde ersturéBlinnozenz Xlll eingefihrt,
zundchst am 2. Sonntag nach Erscheinung. Diese spate Entwicklungahsscheinlich darauf
zurlickzufuihren, dass in der zum Teil falschen Rationalisierung usltekttialisierung der Renaissance
die antike Bedeutung des Namens verlorenging:

Im romischen Reich war der Name, so wie es heute allgemgireiiee fast schon numerische
Unterscheidung verschiedener Mitglieder der Familie und derli€gst, so war Quintus Horatius
Flaccus eben der fiinfte Sohn. In der asiatischen Welt wariela®. Es muss hier in Erinnerung gerufen
werden, dass die asiatische Welt von Ungarn Uber den "NaheniamdFernen" Osten bis in die
Indiostamme Siudamerikas reicht. In allen diesen Kulturen, zu ddndieidn Afrika lokalisierte der
Hamiten gehdrt, ist der Name Ausdruck der Seele.

Im antiken Agypten, der Kultur der Hamiten, war die Seele so unauslosclitidermNamen verbunden,
dass man glaubte, man kdonnte mit dem Namen auch die Seele Ig&lshder wahnsinnige Pharao
Amenophis IV, der als oberster Priester fir die Erhaltung dadiffon verantwortlich war, diese im
Alleingang Uber Bord warf, die altgediente Priesterschiadbens ausschaltete, Aton zum neuen Gott der
Sonnenscheibe ausrief und sich selbst Echnaton nannte, was kglinekévede Bekehrung zu einem
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Monotheismus war, sondern eine den heutigen Kirchenereignisddiiffesrd ahnliche Zerstérung der
alten Ordnung, provozierte er die spater folgende und schlimmsteSadafen, die damnatio memoriae,
die Ausléschung des Gedachtnis. Seine Namenskartuschenhgitesd wurden unter den Nachfolgern
in dem tiefen Glauben, dass der Schuldige so seine Seele verlieren wifrdehtvend getilgt.

Nachdem Moses den Namen Gottes ICH BIN erfahren hatte (Ex.3vBB)das Aussprechen dieses
geheiligten Wortes Jahve (=der Seiende, Der Ist) strafieam, gebrauchte stattdessen Adonai. Wie sehr
die Bedeutung eines Namens ernst genommen und nicht als zufallig sich ergeberddx@fan wurde,
zeigt die Reaktion der Zuhdrer Jesu auf Seine Bemerkung: "Antequam Alfiakigrago sum" (Jo.8:58;
Bevor Abraham ward, Ich Bin): Sie wollen lhn steinigen, wasadigedrohte Strafe fiir Gotteslasterung
war und spéater Stephanus zum Protomartyrer machte.

Im Rahmen dieser Wichtigkeit der Namen ist das gottliangrEifen bei der Namensgebung Jesu (und
des Johannes!) zu sehen: Jesus (mit der Betonung auf dem U) heisst fahis® Hrloser, Heiland.

Im Christentum ist die Bedeutung dieses Namens zweifach: Zuedstm h&ufigsten im Sinne des
Kreuzzeichens, das uns lehrt, dass unser ganzes Leben "Im Nasératers, des Sohnes, und des
Heiligen Geistes" gefuhrt werden sollte, also eben "im Nadesn." Nicht weniger wichtig ist die der
antiken Tradition entsprechende Ehrfurcht, ja Furcht vor damen an sich. Hier muss nun an diesem
ersten Januartag unser Gewissen erforscht werden. Date Zadot wird nicht nur dann verletzt, wenn
man flucht! So oft wird der Name Jesu gedankenlos ausgesprochale genaPersonen, die sonst sehr
rasch Verurteilungen aussprechen, wenn jemand sich einer Vatgdie doch mit dem Heiligen nichts
zu tun hat, bedient. Das Osterreichische "Jessas," das delasbhieerrje," das "O(h)je," das "Ujegerl,"
u.s.w., was sind diese Rufe denn, wenn nicht das eben gerade moibdeee Aussprechen des
HEILIGSTEN Namens Jesu? Lesen wir uns doch sorgfaltig dasittmo des Jesu-Namensfestes durch,
jeder Text enthalt das Wort Namen, jeder Text ruft Ihn an, preist Ihn aballem. Tun wir das auch?

An den HOhepunkten der Karwoche, werdet Ihr mit dem Priester iArdgrhon des Brevieres und der
Messen vor dem NAMEN JESU die Kniebeuge machen. Machen wir doehitiésbeuge jedesmal und
Uberall in Gedanken, wenn wir Seinen Namen hdren, besonders aber bdhor seinst allzu leichtfertig
aussprechen.



3. Monatsbrief zum Evangelium

Vierter Sonntag nach Erscheinung (2. Februar 2003): Mt 8:23-27.

"Was seid ihr furchtsam, ihr Kleinglaubigen?" Dies sagsudezu seinen Jingern im heutigen
Evangelium. Jedes Wort des Evangeliums muss verstanden werdesammenhang mit der gesamten
Heiligen Schrift. Die Jinger befinden sich in einem Boot mitishis und ein Sturm zieht auf (ein

Ereignis, das auch in kleineren Seen Boote zum Kentern brikeyem). Nach Matthaus, Lukas und
Johannes geschieht dies, nachdem Christus bereits mehrerer\Wewit&t hat, nach Hieronymus vier,

mindestens aber das von Kanaa und die Heilung des Aussatzigen.

Zu Kanaa verwandelt Jesus Wasser — und noch dazu beachtliogerividesselben — in Wein, mit dem
Aussatzigen macht er eine Krankheit riickgangig, die bis sredanzigste Jahrhundert vollig unheilbar
war. Auch heute sind bereits entstandene Zerstdérungen endguiltig,man von plastischer Chirurgie,
die ja eine Reparatur von aussen darstellt, absieht. Mieesidem Menschen oder einem Engel mdglich
sein, aus Wasser Wein herzustellen. Der alte Witz Uber ictehrWinzer andert nichts an der
Unmdoglichkeit aus Wasser mit einem Sauerstoff- und zwei &vstedfatomen eine Flussigkeit
herzustellen, Gber die die moderne Chemie immer noch diskutierie gz 400 oder 600 Substanzen,
geschweige denn welche (!) enthalt. Beide Wunder erfordenrjaale Macht, die alleine Gott selbst hat,
die wahre Schopferkraft. Die Jinger wussten nichts Uber ligpfarihstadium oder ihre T-Form, L-
Form und B-Typ und sie wussten nichts tibe©Hils Wasser und GBH,0OH, jenen Athyl-Alkohol,
Uber den Mohammedaner, Alkoholiker und Protestanten so besorgt ssienmidsisomehr wussten sie
aber noch von der Unmdglichkeit der beiden Ereignisse ohne eltedifgingreifen Gottes. Obwohl also
ihr Glaube nicht nur auf Vertrauen, sondern auch auf Tatsachen hdreiéerschte sie sofort die Furcht
angesichts des Unwetters und sie wahnten sich verloren. DewWBiar ohne ein Wort aus Wasser
entstehen lassen kann und zerstorerische Krankheiten in forigeseim Stadium heilt, wird die Jinger
und Sich Selbst mit dem Boot untergehen lassen? Die Jinger fblgerwas damals ein sehr viel
mutigerer Akt war als heute, aber in der ersten Gefahr verlasist deit.

In diesem Sinne ist die Frage Christi als eine ernste Zurechtweigwegstehen.

Aber ist es nicht eine véllig normale menschliche Reaktionijniene "von Fluten Uberschiitteten" Boot
und der damit auch fiur gute Schwimmer drohenden Lebensgefahr, dieemigc Uberlegung der
Vergangenheit und der eigenen Erlebnisse ob der Panik zu vergdmeeisen die Jinger nicht ihren
Glauben an den Herrn, indem sie statt irgendwelcher indivetuéktionen ("Rette sich wer kann!")
oder dem Ausrichten des Bootes gegen die Wellen, einer Wesheit wie die Seefahrt, Ihn aufwecken
und um Hilfe bitten? Waren sie einfach sitzen geblieben undnhéitéts getan und sich nur gedacht:
"Wir werden ja sehen, ob Er wirklich der Gesandte Gottés lisitte das nicht gehiessen, Gott zu
versuchen?

Der Vorwurf Jesu kann nicht alleine der menschlichen Panitto@akschon gar nicht dem doch
bewiesenen Glauben und noch viel weniger dem Vermeiden der VenguGlottes und der Anmassung
gelten. Wieder geben andere Stellen des Evangeliums die Antwar allem die dem heutigen
Evangelium vorangegangene Bergpredigt: "Sorget nicht fur eebken" (Mt. 6:25) und die spatere
Aufforderung, nicht vor dem Tod des Leibes, sondern der Seele zuefiirg¥it. 10:28). Christus will
mehr als nur den Glauben an lhn, Er will bedingungsloses VetraueserDNunsch trifft uns, denn dass
wir an sich an Ihn glauben, daran wird ja hoffentlich kein Zetdestehen, aber ertappen wir uns nicht
immer wieder bei wirklich besorgten Fragen um unser leibidWohl oder andere Belange des irdischen
Lebens? Nur der Narr oder der Hochmutige glaubt, er héatte sdibiStunden oder Tagen oder gar
Wochen nicht mehr gestindigt. Wahrscheinlich sind die meisten Stedanidich und nicht schwer,
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aber der berihmte Spruch im Beichtstuhl: "Das sind alleen8iinden" ist sicher nie wahr. Christus
weiss eben das, was selbst unter Priestern so sehr verlgaamgge ist, namlich um die Bedeutung der
correctio fraterna, der bruderlichen Zurechtweisung, die, wenaus Liebe kommt, nicht nur Irrtiimer,
sondern auch Sinden aufzeigt, was ja viel wichtiger ist. Seirgctier Herr eigentlich zu sagen: "lhr
Kleinglaubige, Ihr glaubt an mich, aber nur solange Ihr keine Sordgeh(kgl. Mt. 6:19-34). Dirfen wir
daher kein Festtagsmenl mehr planen? Doch, aber alles in Praptiimhet vor allem das Reich
Gottes und seine Vollendung" (Mt. 6:33).

Wie noch ein anderes Mal auszufiihren sein wird, so ist auch dade¥Mum heutigen Evangelium eine
Vorbereitung auf noch gréssere: Heute gebietet Er Wind und Wdaser danach den Damonen
(Mt. 8:28-32) und schliesslich am dritten Tage nach Seinem Todedamten Schdpfung durch Seine
Auferstehung, die Er mit dem Zeichen des Propheten Jonas verbindet: "WighnHmas einst drei Tage
und drei Nachte im Bauche des Seetieres war, so wird aushetischensohn drei Tage und drei Nachte
im Herzen der Erde sein" (Mt. 12:40).

Diese Verbindung mit Jonas entschliisselt auch die ungeheuretieglales letzten Satzes aus dem
heutigen Evangelium: "Da staunten die Leute und sprachen:stVaasi fur einer? Ihm gehorchen ja die
Winde und das Meer."

Auch Jonas schlaft im Schiff, wahrend sich ein Sturm erhebt.iffrals der an dem Sturm Schuldige
erkannt (weil er vor dem Herrn geflohen war) und Uber Bord gewowierauf sich das Meer beruhigt
und die Uberlebendem dem Herrn Opfer bringen (Jon. 1). Daraufhin Bteias drei Tage und drei
Néchte im Bauche des "Fisches" (Jon. 2:1), bevor er schliesslich Ninivierb@kehe auch Mt. 12:41).

Matthaus sagt: "Da staunten die Leute," nicht die Jumgler die noch zukinftigen Apostel, wie
Hieronymus sagt, "sondern die Seeleute und die Ubrigen" (Lib. 1mCéamCap. 8 Matth.) denn die
Geschichte von Jonas im Wal kannte fast jeder. Sie wussteimreanLehrern und Priestern, dass Gott
den Sturm auf das Meer geworfen und sich wieder legen hat lassen. Im Gegemsatiernen Exegeten,
die nur an sich glauben, waren nicht nur die Leute, sondern eon dle Pharisaer und Schriftgelehrten
von der Wahrheit im Buch Jonas Uberzeugt. Und die letzteren sihddasavichtigste Ziel des heutigen
Ereignisses: Es ware falsch und auch lasterlich zu vermukgist@s hatte im Vorhinein nicht tber den
Sturm gewusst. Schléaft Er also nur ein, um den "Leuten" zeig&brmen, dass Er die Winde und das
Meer beherrscht. Nein, die Kernfrage wird von Matthéus ziti€talis est hic?" — "Was ist das fur
Einer?" Es ist ausgeschlossen, dass die Pharisder und Stetriteye von dem Ereignis nie horten. Sie
kannten aber die Schrift, und die Parallele zu Jonas musste g®hr rasch aufgefallen sein. Wirklich
dumm war wahrscheinlich keiner von ihnen, und ihre Ausbildung musstektaremachen, Wer Alleine
die Winde und das Meer beherrschen kann. Gott liebt alle MenschenP$agasaer und Schriftgelehrte,
und Er gab ihnen ausreichendes Zeugnis fir die Wahrheit Chia$ti,mur hier, sondern viel ofter. Sie
hatten lhn als Erste erkennen missen. Die meisten von ihnen erkdimmtund lehnten lhn ab, einige
mdogen nicht genug nachgedacht haben. Im letzteren liegt auch figieuMersuchung. Wir missen
nachdenken, immer demitig und in Unterwerfung unter die Ewige Wahaheir nachdenken. Wer Gott
liebt, muss tber lhn nachdenken!



4. Monatsbrief zum Evangelium

Sonntag Quinquagesima (2. Marz 2003): Lk. 18:31-43.

Wer Goitt liebt, muss tber Ihn nachdenken! Auch das heutige Evamgagigt dies in aller Deutlichkeit:
Christus kiindigt Sein Leiden und Seine Auferstehung an, "Doch itanden nichts davon," weil sie
nicht nachgedacht hatten! Ist das nicht ein harter Vorwurfih, NE2enn gerade im Evangelium des
heiligen Lukas, der besonders fiir die Strenge seiner zeitlidhendBung der Geschehnisse bekannt ist,
findet sich schon neun Kapitel vor dem heutigen Evangelium der rditigeeis: "'Der Menschensohn,'
sprach er, 'muss vieles leiden, er muss von den Altesten, demgtieseern und den Schriftgelehrten
verworfen und getétet werden und am dritten Tage aufersteh&n9:@2). Er sagt dies zu ihnen alleine,
denn im n&chsten Satz heisst es: "Zu allen aber sagte eres.'gBschah vor Seiner Verklarung, was
Matthaus (16:21) und Markus (8:31) bestatigen. Der gesunde Menscétemd sagt einem, dass unser
Herr Jesus, selbst nicht nur voll und ganz Mensch, sondemdaucoffenbarende Lehrer, in den neun
Kapiteln des Lukas, zwischen der oben zitierten Offenbarunglendes heutigen Evangeliums nicht nur
ein paar Kranke geheilt hat: "Noch gibt es vieles andere,J&ass getan hat. Wollte man das alles
einzeln niederschreiben, so verméchte die ganze Welt die Bfidhe zu fassen, die dann zu schreiben
waren" (Joh. 21:25). Dieser letzte Satz der vier Evanga@mint manchmal in den Gedanken der
heutigen Schriftgelehrten, selbst der orthodoxen DAS Letzteizuveas allzu offenbar wird, wenn man
die progressive Fraktion der Modernisten in ihrer Bemihung ert&ipistus durch irgendwelche
zeitgeistliche Faktoiden widerlegen zu wollen oder die Kordien in ihrem Bemihen, den Sohn
Gottes auf Seine — in diesem Lichte relativ wenigen — Zeilen zu besehrank

MITNICHTEN! Erst beim Jungsten Gericht werden wir erfahreras und wieviel Christus zwischen

"Lukas Neun und Lukas Achtzehn" den Aposteln erklart hat. Wawvisgen, ist, dass es viel war. Sogar
Priester sprechen oft stundenlang Uber Nichtiges, Christudidatnicht. Genau deswegen sind die
Apostel hier nur die Reprasentanten der Menschheit, die digcBrbsiinde "von den paradiesischen
Freuden ausgeschlossen, in Unkenntnis der Klarheit des Uberirdisichees, die Finsternisse ihrer

Verdammnis erleidet," wie Gregor sagt (Homilia 2 in Evangeliale '®ede war fiir sie verborgen."

Wie im Evangelium vom vierten Sonntag nach Erscheinung glaubten die Apeatedn Ihn, sie folgtem
Ihm, aber sie wussten nicht, wovon Er sprach. Sicherlich hatteribgr Vieles nachgedacht, aber
worlber? Gregor der Grosse sieht eine tiefe Symbolik alkghen in dieser Richtung nach Jericho, auf
Deutsch "Mondstadt": So wie der Mond in seinem Zyklus ein Auf und AbTwed und Leben vorfiihrt,
so nimmt Jesus nach der Ankiindigung Seines eigenen Todes ausgedecthietSeinen Weg. Mit
Seiner Menschwerdung hat Er ja — mit Ausnahme der Siinde Defiekte unserer Menschheit
Ubernommen: "Unde enim Deus humana patitur, inde homo ad divina sublegdomilia 2 in
Evangelia): "Woher namlich Gott die menschlichen Dingei@et, von dort wird der Mensch zu den
gottlichen erhoben." Die Apostel aber bedenken diese Konsequenz\fi@htsiel spater zeigt uns die
Heilige Schrift immer noch ihre Unwissenheit: "Wir aber hofften, dags sei, der Israel erlésen werde,"
(Lk. 24:21), so sagen Kleophas und sein Begleiter zum Auferstandenen.

Dies ist auch die Erklarung fur das Unverstandnis der Apaatekeutigen Evangelium: Wunschdenken!
Der Wunsch ist der Vater des Gedankens! Der Befreiaglsrder Konig, zu welchem Minister macht er
mich wohl? "Quid ergo erit nobis?" "Was wird uns nun dafir zuteil werden?"1vR7).

Kein Urteil Gber die Apostel wollen wir uns hier anmassen —(allsser Judas) starben fiir unseren Herrn
— besonders nicht, wenn wir bedenken, dass sie zwar Jessistbiatten, aber erst zu Pfingsten den
Heiligen Geist erhielten. Uns wurde dies unverdient in der Firmmugil und wir haben Jesus im
Tabernakel!



Wer von uns kann schon sagen, dass er nicht trotzdem immer wigdediesem Wunschdenken leidet?
Christus, der Unschuldigste von allen, sieht Jerusalem und daszéiohe Leiden vor sich, aber anstatt
Sich zu beschweren, erklart Er, dass es so sein muss. Wir sisdsehuldig und so eifrig unser
Gnadenleben auch sein mag, wir sind weder stindenlos, noch heilig. Denmonhlkts die Beschwerde
sehr rasch uber die Lippen: "Was, oh Gott, habe ich Dir angdass, mir das passieren musste?" Der
Ausspruch eines Blinden! Im Katechismusunterricht oder im Gdsprgmhen wir die Realitat des
Fegefeuers, das viel schlimmer ist als alle irdischeiddn, aber wenn der Herr uns die Gelegenheit gibt,
auf Erden flir unsere Sinden Busse zu tun, dann sehen wir den GrbhdD#c grosse Papst
Innozenz Ill. warnte die Bischéfe und seine Nachfolger: "Jdageemin Mensch von Menschen gerichtet
wird, umsomehr wird er von Gott gerichtet werden." Das gilt dliclunsere Leiden, abhéngig davon,
wie ehrlich und gerne wir sie annehmen. Natirlich gibtueh alie "Christen”, die sich fur sindenlos
halten, sie sind weder Christen, noch sltindenlos.

Wir sollten noch etwas aus dem heutigen Evangelium lernen:Siber der Rede Christi bleibt den
Aposteln verborgen und ausgerechnet danach, auf dem Weg nabl,Jstizt ein Blinder am Weg und
bettelt. Christus, umgeben von "blinden" Aposteln, heilt den Higrden. Kann Er uns zu Sehenden
machen? Er kann, aber will Er?

"Gratia praesupponit naturam," sagt der hl. Thomas Aquinas, "DideGs®izt die Natur voraus," nicht
umgekehrt. Wenn es jemandem an der nétigen Intelligenz fur riestedlPamt mangelt, sollte man ihn
auch nicht in der Hoffnung, die Standesgnaden kdnnten seine Masegizeer, weihen (den Pfarrer von
Ars hier als Beispiel zu missbrauchen, wie das immer wigesechieht, ist eine Vermessenheit, weil man
eine Spezialgnade — gratia gratis data — voraussetzt)u§&emanig dirfen wir annehmen, dass uns ohne
Lesen und Nachdenken die Erleuchtung kommen wird, womdglich noclslantigsiner der unzahligen
angeblichen Erscheinungen. Der Herr will uns zu Sehenden machemiaiiegegen Vermessenheit
oder Tragheit!

Auch zu diesem Thema erteilt uns das heutige Evangelium eine Lehre: Die Méniga \Blinden daran
hindern zu Jesus zu gelangen. Warum? Weil der Blinde mit seitferufén das Spektakel stort, darum!
Auch und gerade Kindern wollen sogar die Jinger den Zutrittgems@grgl. Mt. 19:13)! Warum? Weil
die Kleinen Seine hochinteressanten Ausflihrungen unterbrechen! Hier wedtarGheistus noch Seine
Barmherzigkeit verstanden, weil die Neugierde und die Erlalchisgegliche Nachstenliebe téten. So
mancher traditionstreue Priester kennt die Situation, iredezum Versehgang gerufen, noch behindert
wird: "Aber Herr Pater, die Gottesmutter hat mir gesterrs@dich...." oder man ihn den Kindern
entziehen will, mit diesem gréasslichen: "Hochwiirden, ichgrlhsen noch was sagen...," gefolgt von
abstrusen Theorien, Héaresien und Tratsch. Alles das ist @ichistentum, das ist bestenfalls ein
Steckenpferd, ein Hobby. Die Menschen, die den Blinden zum Schweigeernvollen, aber dem
hochinteressanten Jesus von Nazareth nachlaufen, sie ledenigoeh und je. Die Wunder Christi
reichen ihnen nicht, nicht die der Heiligen und kein Lanciano, wo dsi¢iFleisch und der Wein Blut
wurde, sichtbar und immer noch frisch, Fatima reicht ihnert micti Lourdes, nein sie jagen unzahligen
Sehern, Erscheinungen, Wundern, Rasenkreuzen, Botschaften und ahnlidiemvetzei meist die
Néchstenliebe auf der Strecke bleibt. HERR MACH UNS SEHEND!
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5. Monatsbrief zum Evangelium

Passionssonntag (6. April 2003): Jo. 8:46-59.

Das heutige Evangelium ist eines der bedeutendsten GibertanptChristus gibt hier klares Zeugnis fur
Seine gottliche Natur, indem er den Namen Go&EexD SUM ICH BIN, mit sich identifiziert: "Bevor
Abraham ward, ICH BIN." Dennoch ist das nicht die einzige Lehrdiesem etwas langeren Zitat aus
Johannes, vielmehr wird hier eine der schwierigsten Fragen der IneZidigdoeantwortet:

Wie ist es moglich, dass Uber dreitausend (!) Bischofe den acigedliLehren des angeblich
Okumenischen Konzils von 1962-1965 folgen und damit offensichtlichen Widehspr zum
Evangelium und der Lehre der Kirche, ganz zu schweigen von Dulglung, Férderung oder sogar
Mitarbeit an einer stets wachsenden Zahl schauerlichstaileggn wie der Handkommunion, der
Interkommunion, der Kommunion an Tieren, der Weihe von praktizienemtlamosexuellen oder
Protestanten etc? (Dies und einiges mehr kann ich nachweisen). VEienistlich?

Einige, wenige und wahrscheinlich hochintelligente Bischofe wisdass sie versuchen, die Kirche zu
zerstéren und sieollen es. Alleine die Tatsache, dass schon Papst Leo Xlll. einatsStlretar hatte,
der Freimaurer war und dass einer der nachkonziliaren Staatése am Totenbett die Sakramente
verweigerte, beweist diese Bereitschaft, dem Satan zu dienen.

Andere Bischofe — und es sind viele — sind schlicht und einfach zu dwttamzu ungebildet, um die
Widerspriiche zu sehen und die Veréanderung der ewigen Wahrheirfigglich zu halten. Ich kann
nach finfzehn Jahren in Rom die reiche Anzahl an Bischoéfen, dieaultigh dumm sind, aus
personlicher Erfahrung bestétigen. Das ist so offenkundig, dassheimaliger Sekretér des Obersten
Tribunals der Apostolischen Signatur mir selbst die Schegefstellte: "Quid requiritur ad episcopatum"
(Was wird fur das Bischofsamt bendtigt?) und unmittelbar hinzefli®espondeo: nihil" (Ich antworte:
nichts). Ein Kardinal, fur den ich eine kurze Zeit lange#tdie, kam eines Tages dsterer Stimmung in
sein Buro, und ich fragte ihn nach dem Grund. Er erwdhnte die Kakimanission, an der er gerade
teilgenommen hatte und mit seinem Gesicht in den Handen jaenmer"Die wissen nichts, nichts
wissen sie." Kardinale! Dennoch ist so mancher von ihnen ehfilochm und sogar in gewisser Hinsicht
— Ignoranz ist selten véllig unschuldig — heiligmassig.

Was ist aber mit den Bischofen, die weder wissentlich unentlith dem Bésen dienen, noch dumm
oder ignorant sind, also mit jenen, die die Widerspriiche — inhiedenem Masse — sehen, aber einfach
weitermachen, ohne deshalb die Kirche zerstdren zu wollen?

Das heutige Evangelium erklart am Beispiel der Phariséer dib&esiiren genau:

"Wenn Ich euch die Wahrheit sage, warum glaubt ihr Mir RiaNer aus Gott ist, hort auf Gottes Wort;
darum hort ihr nicht darauf, weil ihr nicht aus Gott seid."

Was ist die Bedeutung dieser Worte? Ganz offensichtlicmtn@liristus hier nicht die Freundschaft
Gottes, die sich ausschliesslich aus dem Gnadenleben daghbts zu diesem Zeitpunkt noch nicht gab,
jedenfalls nicht im sakramentalen Sinne. Wer ist dann aus Gfettauf Gottes Wort hort, sagt Christus,
aber warum? Auf welche Eigenschaft Gottes bezieht sich dieses Wort?

Um diese Frage zu beantworten, kénnen wir nicht die absolut@acBheit Gottes, die in Seinem
eigentlichen Namen ICH BINvollstéandig erklart ist, wir missen auf die, uns zuliebe geausserte
Beschreibung der einzelnen — in Gott identischen — Eigenschafterkguaifien: Bevor wir den ganzen
Katechismus durchgehen, sei — vereinfacht — gesagt: Vonvigean Eigenschaften Gottes bezieht
Christus besonders drei auf sich. Er sagt nicht: "Ich bin die Eihéi;" "Ich bin die Vollkommenheit"
oder "Ich bin die Gutheit." Er sagt dies auch nicht — um die R&lge des Thomas Aquinas zu wahren
— Uber Seine Unendlichkeit, Unveranderlichkeit, Ewigkeit, Einhdiissenheit, Gerechtigkeit und

11



Barmherzigkeit, wohl aber sagt Er: "Ich bin der Weg, die Wahtra das Leben" (Jo. 14:6). Natirlich
ist Er das Leben, das alleine von Gott kommt und nur in Ihmltes&ih kann und Er ist der einzige Weg
zu dieser Vollendung. Unsere Frage wird beantwortet mit dent \Wahrheit". Gerade, weil Christus
selbst die Wahrheit ist, so ist Sein Wort Wahrheit.

Das ist der springende Punkt! Die Bischéfe in der oben genanntdragtidhen Kategorie sind schlicht
und einfach Menschen, denen andere Dinge VIEL wichtiger sindjaalsNort Gottes, die Wahrheit.
Sehen wir als Beispiel doch den Fall Deutschland (es waraigbert, alle Lander zu besprechen). Hier
muss man einen wunden Punkt in der deutschen Christenseele laaspreenlich die von Adolf Hitler
erfundene Kirchensteuer, die er selbst bis April 1945 (!), obwoldaizler von jeglicher Steuer befreit,
eingezahlt hat. Diese Kirchensteuer, die ein gewaltiges Migidkemmen darstellt, erlaubt den
Diozesen, Gehalter, Krankenversicherungen, Pensionen und Spesehern. dies alleine garantiert
wiederum beim Seminaristen — der um seine Zukunft besorgt ise-njitige Anpassung, die alleine aus
den abstrusen Theorien modernistischer Theologen und dem zutiefst veemudrdkrbewusstsein, dass
das Zweite Vatikanum "ein neues Pfingsten" war, eingehdmmiedt Wie Pfarrpraxis mit ihrer
"beruhigenden" Sicherheit und diversen menschlichen Eitelkeiten fimh flr die "Besten” zum
Bischofsamt mit seiner politischen Macht, den verbesserteeriglfgn Lebensumstdnden und dem
offentlichen Ansehen. Welcher General oder Minister wiirde wohlAsminzur Verfligung stellen, weil
er einem Befehl gehorchen soll, der gegen Gottes Wille is&ke sicher nicht (der General wohl noch
am ehesten).

Es ist eben ein schauerlicher Irrtum zu meinen, dass die Sgaadesdie Natur ersetzen kann, wenn
doch Thomas sagt: "Gratia praesupponit naturam" (Die Gnade setzt dievdtaus).

Wenn man dann den Bischof fragt, warum die Seminare leer sm#jrdhen immer leerer werden und
der Glaube in Deutschland verloren ist, dann antworten sie: "Simstlhst das auch nicht", "Das ist
eben die heutige Zeit", "Der Heilige Vater weiss schon, evasit”, "Wollen Sie etwa die Weisheit des
Zweiten Vatikanums bezweifeln?" Waren sie ehrlich, wirdersagen: "Stimmt ja, aber deswegen gebe
ich doch nicht meine Macht, meinen Palast, mein Prestigin Bi@kommen, meine Alters- und
Krankenversicherung, vor allem aber meine Fernsehauftritte auf!"

Wenn man einmal drei Viertel seines Lebens in dieser Gnustediing verbracht hat, dann ist man fur
die Wahrheit kaum mehr offen. So waren die in ihrer Kaste und ihrer Medtténeten Pharisder, so sind
die Bischofe heute:

"Wenn Ich euch die Wahrheit sage, warum glaubt ihr Mir RiéNEer aus Gott ist, hoért auf Gottes Wort;
darum hort ihr nicht darauf, weil ihr nicht aus Gott seid."

Das ist aber nur der zweite Hauptgrund, denn schliesslichnetisich der Katholik durch die LIEBE
aus, damit auch durch die LIEBE zur Wahrheit:

"Und wenn ich die Gabe der Weissagung besasse und wisste alle i@stesamt aller Erkenntnis, und
wenn ich allen Glauben hétte, so dass ich Berge versetzen kéntéegli€itdie Liebe nicht, so ware ich
nichts" (1Cor. 13:2).

Nur aus dieser Liebe darf unser Interesse kommen: Wer Gott liebt, muskriibachdenken!
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6. Monatsbrief zum Evangelium

Zweiter Sonntag nach Ostern (4. Mai 2003): Jo. 10:11-16.

"Der gute Hirt gibt sein Leben fir seine Schafe." Dasléstwichtigste Satz des heutigen Evangeliums
und leider ist seine Bedeutung vielfach in Vergessenhateaersogar — und manchmal besonders — im
Klerus!

Wer ist ein guter Hirt? Was ist ein Hirt? Jeder PapdlerjeBischof und jeder Priester bt in
verschiedenem Masse sein Hirtenamt in dreifacher Waaise Leitung, Lehre und Rechtssprechung.
Diese Dreizahl ist der ganzen Schopfung inne und entsprickentlich der Heiligen Dreifaltigkeit,
Vater, Sohn und Heiligem Geist, man kann auch sagen: Hoffnung, Glaube und Liebe.

Das dem Schopferwillen des Vaters am meisten entsprechenidist das des Richters, das auch unter
dem Begriff des Rachers im Alten Testament hervorgehoben — miehinschon Ubertrieben — wird.
Richter ist schon jeder einfache Priester im Beichtstuhl oder im §iégericht, um so mehr der Bischof,
der Kardinal und der Papst. Die Bedeutung des Richteramteshbest allem in der Beurteilung der
Siunden, so im Beichtstuhl, wo ja auch entschieden wird, wer zaleHghort. Die von einem Richter
verhangte Strafe hatte in der katholischen Kirche niedeisSinn der Rache, sondern der Medizin: So
hofft die Kirche — frilher einmal zu recht, in jingerer Zeit meergeblich — dass die Strafe, z.B. die
Exkommunikation, den Téater, jeglichen Gnadenmittels beraubt, der W&steeuflischen Einflusses
aussetzt und dies in der HOFFNUNG, dass er sich besinnteunalitig zurtickkehrt. Der Hirte weiss,
dass der einzige Grund fir die Bisse seines Schaferhundesiuieh8it des Schafes in der Herde ist und
dann erst die Bestrafung desselben.

Dem Logos, dem Verkiinder im Neuen Testament, Christus, antemeistsprechend ist das Lehramt.
Sein Stellvertreter auf Erden Ubt daher das universaleatrghaus (wenn er sich an die Tradition halt,
denn sonst ist das ja sinnlos), die Bischtfe haben ihr ordestligftramt in ihrer jeweiligen Didzese
(sonst nirgends) und der einfache Priester nimmt daran teflattden Lehrauftrag und @bt ihn richtig
aus, wenn er nach seinem besten Wissen und Gewissen die LeKiecherund dieser entsprechende
theologische Erkenntnisse verkiindet. Dieses Lehramt ist ungelh@lntig, denn es ist die natirliche
Basis fur den Glauben: Vergessen wir nicht, dass die Natur diessatzung fir die Gnade ist und nicht
umgekehrt. Der Glaube ist ein Geschenk Gottes, aber der Glaube2mvn besseren Zeiten hat man
deswegen die Kapitel im Katechismus auswendig lernen misseimschliesslich der wichtigsten
lateinischen Gebete (0 tempora o mores!) — denn ohne dieseschatlissen hat der Glaube eine
Grundlage aus Sand und ist allzuleicht Opfer von Neuerungen und denedblinflisterungen des
Satans, der auch schon in Bayside durch eine Pseudomadonna mittgilassen, dass die UFOs
Vehikel der Damonen sind (!!). Genau dieses Lehramt UberleuRriester schon seit langer Zeit nicht
mehr als solches aus. Den Glaubigen einfach etwas vorzuleskeginstAusibung des Lehramtes, was
alleine schon die grossartige, inspirierte und — weil tiefhwsc verstandliche Enzyklika von Pius X.
gegen den Modernismus beweist. Dieses Dokument muss man studiete vorgelesen bekommen.
Das gleiche gilt firAuctorem Fidei das von Pius VI. nicht nur fiir die Bischofe, sondeile
Christglaubigen geschrieben wurde. Das schlechteste Beggptelvohl jener Priester, der die Lehre
selbst nicht verstanden hat und, wie es meine Mutter dxéebauf deren Bitte, ihr den Heiligen Geist zu
erklaren, geantwortet hat mit einem herablassenden L&chelmde®i mir wern doch net griibeln, wir
glauben das." Ich habe kein Verstandnis fur Glaubige, die zuifaljlden Katechismus selbst zu lesen
und dann dem Priester seine kostbare Zeit mit den leichtestigerFrauben, ich habe aber auch kein
Verstandnis fiir Priester, die einen interessierten Glanbigeschwierigeren Fragen — wie meine Mutter
— mit inkompetenten Ausreden loswerden wollen, statt einfach demiitantworten: "Gnadige Frau,
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Ihre Frage uberfordert mich, aber ich werde Ihnen bald dazu Réea Stevas durch die diplomatischere
Variante ersetzt werden kann: "Bitte, rufen Sie mich morge, im Moment kann ich nicht." Viele
Priester haben selbst daflr nicht Zeit, aber sie werden, sierimr Lehramt ernst nehmen, wenigstens in
Balde eine entsprechende Lektire empfehlen kénnen. Das istgwiditin ohne das natirliche Wissen,
ist das Gottesgeschenk, das der GLAUBE genannt wird, sehr ipaldiet der Versuchungen des
Zweifels, des Unglaubens, sowie des Aberglaubens, der Glaubensenind der Leichtglaubigkeit.
Der Hirte wird nicht zulassen, dass sein Schaf den Abgrund fir Weideland halt!

Die wichtigste Aufgabe des Hirten aber ist das Amt detubg, das eigentliche — beim Bischof durch
den Hirtenstab gekennzeichnete — Werk der Liebe und der Vaters€aafgute Hirt gibt sein Leben fir
seine Schafe." Das hat mit Zurechtweisen und Bestrafene soiviehren und Korrigieren nicht so viel
zu tun wie mit der Verteidigung gegen den bdsen Wolf und zwar Bimisatz des eigenen Lebens. Das
ist der eigentliche Beweis der Liebe! Kénnte ein Schaf reden, dann winldagegenHirten sicher nicht
mit einem "Er bestraft mich, wenn es notig ist," noch enilem "Er bringt mir bei, was ich zu tun und
anzunehmen habe" beschreiben, sondern mit der tiefstinneren kexjstédtr behitet und liebt mich
und er kiimmert sich um mich." Warum waren die Heiligen — triaterivielen Fehler — die besten
Hirten? Weil Heiligkeit im Masse der Liebe definiertréki Ein wunderbares Beispiel gibt hier wieder der
hl. Pius X., der einen Missetater unter den Seminaristen méneiherzergreifenden Gesicht des
Schmerzes zurechtwies und nicht mit abgelesenen Statutéebtejdden Menscherder ihm begegnete,
als Kaplan, Pfarrer, Domherr, Regens, Bischof, Patriarch, Kalrdhd Papst, er liebte sie wirklich und —
obwonhl er keine Zeit hatte — hatte er Zeit fur sie. Ebssds das erste Opfer des Ersten Weltkrieges, weil
er wusste, was kam und sein Herz diese Qual — bei allem Glffarw physisch nicht mehr aushalten
konnte. Er war nicht der Heilige, der der Menschheit entsagtdén die Einsiedelei ging, er war nicht der
Heilige, der sein Leben lang schrieb (und Gott sei innigst gedankhomas Aquinas!!!), er war nicht
der Heilige, der sich geisselte und einen Gehorsam forderie & Unverstand, Schwarz als Weiss zu
erklaren. Er war kein standiger Wallfahrer, fanatischexdiger, Vigilienschmachtender, mit Geissel,
Bussgurtel und Hunger lebender Asket, der in beissender KaltameirStunden schlief. Er wurde nur
vierzig Jahre nach seinem Tode heilig gesprochen (was 1954 noshbeleautete), schlicht und einfach,
weil der brilliante Sonnenschein seiner Liebe alle andetemgken tber- und wegstrahlte und somit den
Kern und das innere Feuer des wahren guten Hirten — fast schon im Sinne gesr$tatheZEUGTE.

Ihm entsprach — in einem ahnlichen Ausmasse — noch ein zweigiesam Jahrhundert. Als der
Modernismus in den pseudokirchlichen Dokumenten des scheinbar dkumenlicoials von 1962-
1965 niedergeschrieben wurde und verzweifelte Seminaristen deerilteswenngleich manchmal
senilen — Tochter der Kirche ihn um Hilfe baten, da gab er auch f@ddanken an Pension auf, er der
ermidete und erfolgreichste Missionar der Geschichte Afrderspapstliche Thronassistent und ehem.
Erzbischof von Dakar, ehem. Generaloberer der Véater vofigeleiGeist und Erzbischof von Tulle, der
angebliche Rebell, Erzbischof Marcel Lefebvre — einer deteletwirklich guten Hirten der Kirche, der
uns kannte. Hoffentlich kennen wir ihn!
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7. Monatsbrief zum Evangelium

Sonntag der Oktav von Christi Himmelfahrt (1. Juni 2003): Jo. 15:26-27;16:1-4.

Das heutige Evangelium ist von einer Aktualitat, die es wdibrs¢tange nicht mehr gegeben hat, ausser
vielleicht in den Missionsléndern, als diese noch solche warestatt vomSummus Pontifein ihren
schrecklichen Irrtimern bestatigt zu werden.

Der erste Teil der heutigen Prophezeiung richtet sich aufkdapp bevorstehende Pfingstfest und
kiindigt das Kommen des HI. Geistes, des Parakleten, dessG#gst@/ahrheit an. Hier stiftet Gibrigens
Christus selbst die erste Novene: Die Gottesmutter und die épestharren im Gebet, bis am
funfzigsten Tag nach der Auferstehung (PENTE-costes) der Hét @Geiihnen herabsteigt, um sie mit
Seiner Starke, Weisheit, vor allem aber Liebe zu erfilllea.dazwischenliegenden neun Tagevena
dienen der Vorbereitung auf dieses Ereignis, ein Beispiel,vderiolgen sollten, wenn wir die heiligen
Friichte dieses Heiligengeistfestes empfangen wollen. Beddneevlieise kbnnen die meisten Glaubigen
diese Novene nicht mehr mit der, durch den Ratschluss Papst IRiwh¥eschafften, Pfingstvigil
abschliessen, die in ihrer Ahnlichkeit zur Ostervigil vor déohten Schopfungstage, die Vigil des
Geburtsfestes der Kirche ist. Die sechs Lesungen aus degeétaihichte sind eine tiefe Vorbereitung auf
das Fest des Geistes der Wahrheit, die Allerheiligenlitan@lasuFest deBaraclitusund die Vigilmesse,
die — im Sinne des Wortes "voll" — vollkommene, in der Kirch¢ Aafang Ubliche, erste Vesper des
zweithdchsten Festes der Kirche. Warum soll auch das Febledliegen Geistes spater beginnen, als das
eines jeden einzelnen Heiligen?

Fur die oben erwahnte Aktualitdit missen wir uns aber aufAdprkt der Wahrheit in der Natur des
Heiligen Geistes konzentrieren. Die Heiligkeit der drittemsBn Gottes ist bei jedem Christen, der noch
das Kreuzzeichen macht, unbestritten. Der AspektRigaclitus wird dank der Verbreitung falscher
Ubersetzungen nicht verstanden, aber auch nicht geleugnet: idsselé¢ WortParaclitus kommt aus
dem Griechischemparakleetosund heisst nicht Trdster, sondern Firsprecher und Anwalt, dama de
Heiligen Geist die Aufgabe zukommt, als Geist der Wahrhaien Aposteln und ihren Nachfolgern das
Werk Christi auf Erden ganz im Geiste und Namen des dt#ticStifters der lehrenden Kirche
fortzusetzen, zu bezeugen und zu verteidigen. In diesem letztehdbanknacht sich die Konzilskirche
Uber die dritte Person Gottes lustig, wenn sie sagt: "Didigeinkirche Christi.... subsistiert in der
katholischen Kirche.... Das schliesst nicht aus, dass aussertesbGkfliges vielfaltige Elemente der
Heiligung und der Wahrheit zu finden sindLufmen Gentiun®). In Nummer 15 schreibt dieses
schandliche Dokument den Haretikern und Schismatikern "eine Wagnbindung im Heiligen Geiste"
zu, was offensichtlich bedeuten soll, dass man mit Teilwébrhauch selig werden kann. Das ist aber
eine Verspottung des Heiligen Geistes, der ja als Gesa@titésti auch vom Sohne ausgeht. Diese
Wabhrheit des-ilioque, die imCredojeden Sonntag und 6fter gebetet wird, scheint bezeichnenderweise i
dem angeblich so katholisch&redo des Gottesvolkeson Papst Paul VI. nicht auf und darf in der
heutigen 6kumenischen Gesinnung auch nicht mehr betont werden, igie j@imgere Dokumente der
Konzilskirche (z.B. der Vertrag von Balamand) unterstreichen.

Dieser Gesandte Gottes also, der ja auch von Christus audgeh#(16; 15:26; 16:7, 13ff.) und dessen
eigener Geist ist (R6m. 8:9; Gal. 4:6; Phil. 1:19), MUSS jalLdiaere Christi bestatigen und KANN sie
NIEMALS Lugen strafen! Und nun sollen die Lutheraner, die dastBriam, die HI. Messe etc. leugnen
und die Russisch-Orthodoxen, die den Primat des Papstes und alléiekonach dem vierten (oder
siebenten) etc. leugnen, "eine wahre Verbindung im Heiligen Gersteder einzigen wahren Kirche
haben? Entweder gibt es wirklich keine absolute Wahrheit, odeivekzite Vatikanische Konzil war kein
Okumenisches, denn so ein Unsinn kann ja nicht einmal im ordentlicttearht stehen. Der Heilige
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Geist ist kein Starkstromverbindungskabel mit Haretikern, sondierGEIST DER WAHRHEIT, von
der keinlota Unumgenommen werden darf.

Christus schickt den Aposteln den Geist der Wahrheit, seinen Aalsal{und nicht den Trdster) und er
warnt sie, denn die meisten Menschen konnten ja seit der Erbditntiéahrheit nicht vertragen: "Das
habe ich euch gesagt, damit ihr keinen Anstoss nehmet. 8lerweuch aus den Synagogen stossen; ja,
es kommt die Stunde, da jeder, der euch tétet, Gott einen Diertsin glaubt. Das werden sie euch
antun, weil sie weder den Vater noch Mich kennen."

Wie erschreckend wahr das doch heute ist. Damals waren dsadisder, heute sind es die Bischéfe, die
den, der an der Wahrheit festhalt, aus der Synagoge stossewdWilimth ist das heute wahr: "Synagoge"
heisst ja "Versammlung": Egal, ob die Neue Messe von Paulilltig gst oder nicht, das Sakrileg findet
statt: Ist sie gultig, dann durch die Handkommunion und die nachligesd "Eucharistiefeiern” auf dem
Boden zertretenen Hostien, ist sie nicht glltig, dann durclsctieinzelebration. Das, was am Sonntag
heute in den meisten Kirchen stattfindet, ist daher eine Mentang von braven Katholiken, die es nicht
besser wissen, lauen Katholiken, denen es egal ist und eiremgar Anzahl von Liberalen, Linken,
Lastermaulern und Wichtigtuern, die ohnehin nicht katholisch sindlidsen "Synagogen” ist alles
erlaubt, vom Tanz der nackten Madchen um den Altar (Zug) bisgaaieckten Friihstlickstisch fur die
Erstkommunikanten (Chartres), nur eines ist nicht erlaubdti\hrheit, sei es in der Predigt oder gar in
dem seit 1570 verbindlichen Messritus. Dann, und nur dann, wird mageatSynagoge" gestossen.
Wenn sich eines Tages herausstellte, dass der hw. Pféitcar nicht von einem "lrren”, sondern in
einem Ritualmord martyrisiert wurde, dann wéren ja beide Hemgiungen Christi im kleinen
Hattersheim eingetroffen. Wie es war, weiss Gott, das erstésabargetroffen und das zweite wartet auf
uns, nicht auf alle, aber manche. Die Jingeren unter uns werelgickit noch eine entsprechende
Gesetzgebung erleben, an die sich die Alteren wohl erinnernn Béargen wir keinen Anstoss nehmen,
so sagt uns der Herr, denn sonst hatten wir ja den Spruch semgesss unsere einzige Hoffnung das
Kreuz ist, das von Christus und — wie von Ihm gefordert — das ufik#resage euch das, damit, wenn
jene Stunde kommt, ihr euch daran erinnert, dass ich es euch gesagt habe."

Diese Stunde ist gekommen, ganz und gar nicht nur im voller SiggMartyriums, sondern in unserem
Alltag: Uber wen darf man sich in Deutschland (und in Ostédrraimch schlimmer) ungestraft lustig
machen? Uber die Juden? Nein, das kann einen vor Gericht bringen! & Moldimmedaner? Nein, das
ist "Auslanderhass"! Uber Christus? JA, JA, und nochmals JA!Hedsutet Erfolg im Fernsehen, im
Film und im Theater, womoglich noch mit staatlicher Forderunggwi2ggen gelten als "anerkannt”
schlimmste Ignoranten im Lande die wahren Katholiken, nicihallen, Gott sei Dank, nicht einmal bei
allen Zeitungen, aber im allgemeinen.

Die Stunde ist gekommen und Christus hat es gesagt, abst @#aSein Weg, den wir da gehen missen:
Das Kreuz, das den Himmel aufsperrt. Denken wir daran, inasitfie Katastrophe das ist, wenn wir
unsere Hausschlissel verlieren. Den Schlissel zum Himnetrgissen wir noch 1000mal mehr lieben:
Ave Crux, SPES UNICAur in diesem Kreuz kann unsere Liebe wirklich sein: Werdtisiliebt, muss
das Kreuz tragen!
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8. Monatsbrief zum Evangelium

Vierter Sonntag nach Pfingsten (6. Juli 2003): Lk. 5:1-11.

Das erste, was einem an dem heutigen Evangelium auffallen istugich der Anfang: "In jener Zeit
dréngte sich das Volk zu Jesus, um das Wort Gottes zu horenValkadrangt sich um Jesus, nicht die
Phariséer! Diese gottlich inspirierten Worte zeigen diesdrddeit derer auf, die da sagen: "Lasset die
Priester nachdenken, ihr misst nur folgen und gehorchen, zettbeechenicht euren Kopf." Welch eine
Hybris, welch ein Irrtum. Waren sie, diese Glaubigen, ihrensterie gefolgt, sie waren alle verloren
gewesen.

Nun ist es aber nicht nur so, dass wir den heutigen Phariséeen, Bischéfen also, die an die Stelle von
Christi Wahrheit "die Zivilisation der Liebe und des Friede(&hannes Paulus Il., 1.1.2001) setzen,
nicht folgen dirfen, sondern wir befinden uns in einer &hnlichen, weigedas Volk damals: Wir wollen
(so hoffe ich) das Wort Gottes héren und wir wissen oft nichtywiv es finden kénnen. Der Papst gibt es
uns nicht, denn seine Botschaft ist die aus seiner AntrittsekayRledemptor Hominigno. 10,2): "Das
Staunen Uber den Wert und die Wirde des Menschen nennt sich Frohbotschaftjlinakgelird auch
Christianismus genannt." Der letztere Satz wurde sogar in dizielidn deutschen Ubersetzung
zensuriert, er war offenbar und sogar diesen, seit Paul VI. an$achen gewohnten Ubersetzern zuviel.
Diese Botschaft von Johannes Paulus Il. ist purer und unversshBionhanismus in der schlechtesten
Variante, nicht human, sondern gottlos.

Von den Bischtfen werden wir erst recht nicht das Wort Gathalten, denn auf zehn Bischofe
kommen ja mindestens funf verschiedene Weltanschauungen, und Wwaieslier angeht, so soll hier der
Mantel der Liebe Uber ihre Leere gedeckt werden. Von dort ist raahgswvarten.

Wo finden wir also das Wort Gottes? Die zwanzig 6kumenischen kKemginter die das von 1962-1965
sicher nicht zu zahlen ist) geben uns die Antwort: 1. In derigdail Schrift, vor allem im Neuen
Testament; 2. In der Lehre der 6kumenischen Konzile; 3. In der LehiRégste, sofern sie unfehlbar ist
oder der Tradition in keinem Punkt widerspricht.

Blrdet der letzte Satz uns die Pflicht auf, Theologie zu stmi?eDie Antwort mdge im Geist des hl.
Thomas von Aquin gegeben werden: distinguendum est (man muss unterscheiden):

Nattrlich kénnen nicht alle Theologie studieren, wo denn auch?alastniversitdten sind von der
Haresie zersetzt und in den wenigen Kreisen, wo man der idratiidu geblieben ist, gibt es so gut wie
nichts, was an ein einstmaliges Universitatsstudium hecimrdédennoch haben wir unsere Lehrer: Die
Heilige Schrift (ich wiederhole mich), die Enzykliken der P&pdie auf deutsch erhdltlich sind und die
Priester, die dieser einzigen wahren Tradition folgen, ob daglauhw. Hr. Pfarrer Milch in seinen
unsterblichen Predigten ist, oder die Priester des Werke&natmischof Lefebvre. In keinem Fall aber
darf unser Verstand in die Rente gehen:

Wer Gott liebt, muss uUber lhn nachdenken.

"Und Er setzte Sich und lehrte das Volk vom Schiffe aus."

Wie erfrischend missen diese Worte fir eine Menge gewesendgiimmer nur den eintdnigen
Singsang von Pharisaern horten, deren wichtigste Lehren ihmeditgligkeit und die peinlich genaue
Einhaltung von grossteils unsinnigen Sabbathregeln waren! Obwohhdres&er und Schriftgelehrten
gebildet waren, missen ihre selbstgefalligen, herablassenden urfthcbliehen Predigten wenig
Wissen vermittelt haben, denn die Verblendung, die aus dem Hoclbmuttk nimmt jeglicher Bildung
den Nutzen.
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Dann gebietet Christus den Fischen, dem Petrus und den Anderen irtzias dehen. Die Reaktion des
Petrus, der mit Sicherheit nicht der intelligenteste Aglosar, zeigt sein grosses Herz. In vorbildlicher
Liebe und Demut wirft er sich Christus zu Filissen und 'tdfrr, geh weg von mir, ich bin ein stindiger
Mensch!" Angesichts des wunderbaren Ereignisses, ist der imgtini@edanke dieses demiitigen
Fischers: "Oh Herr, ich bin nicht wirdig...!" Welch ein grandsBeispiel der Demut! Wie sehr mangelt
doch diese Grundeinstellung all denen — gerade in "unseren Kreisen" — difegibarcfiir wirdig genug
erachten, vom Himmel Wunder, Visionen und Botschaften zu erhalten.s@¥ir mangelt doch diese
Demut denjenigen unter uns, die schon seit geraumer Zeit Imgitihten waren und sich trotzdem
unbekiimmert nach einem auswendig gesaftemine non sum dignusdem grdssten aller Wunder
nahern, dem Herrn selbst in der Hostie!

Wie alle Wunder Christi, ist auch dieses die lllustratioregiweiteren Geheimnisses:
sollst du Menschen fangen."

Die Bedeutung dieses Ausspruchs hat das zwanzigste Jahrhundethaacbadgultig verloren: Wie ich
von passionierten Anglern weiss, ist das Kddern eine Kunst undctvi&#on Fischern weiss, das
Netzewerfen. Keinen Fisch fangt man, indem man ihn erschodektnichts tut. Das aber ist die Schuld
der heutigen Zeit. Wohl haben die Priester und die Glaubigen seit eh und je daegdnariLieblosigkeit
und Dummbheit die Fische vertrieben, aber es war nicht Systémbl® bis in die Funfzigerjahre ein
heiligmassiger Pater der Mission, Marcel Lefebvre, noch wReterde der Mission aufstellen konnte,
so begann doch schon 1917 — wie Hans Jakob Stehle nachweisDstpliditik Damit entwickelte sich
schliesslich der, 1965 zum Ziel erhobene Okumenismus, dem schon arérk9.930 (1), bei dem, im
Petersdom gesungenen Hochamt, wahrencdssdodasFilioque zum Opfer gefallen war!

... von nun an

Ohne Liebe und ohne Wahrheit kann man genauso wenig fischen, wie obinarl ohne Netz. Auch
wenn das Netz — die Wahrheit — 16chrig ist, wird man nichts fanDas ist ja gerade die Lehre des
heutigen Evangeliums: Christus sagt dem Simon: "... werft eume dam Fange aus." Und obwohl die
letzte Nacht erfolglos war, antwortet Simon: "In Deinem Water will ich das Netz auswerfen.”
Christus fuhrt den zuklnftigen Aposteln vor Augen, was flr einexktakularen Erfolg sie haben
werden, wenn sie lhm gehorchen und ihre Pflicht tun. Ware dasj®etd6chrig gewesen, hatten sie
nichts gefangen, hatte das Boot nicht dicht gehalten, waren sie untergegange

In der Vergangenheit ist die Mission oft gescheitert, weilisblos war, jetzt ist sie nur noch ein Name,
denn eigentlich sagt man den Fischen ja, dass sie ihm See bleiben sollen.

Wir missen auch die Netze und das Boot in Erinnerung behalten: Wenmseren lutheranischen
Nachbarn bekehren wollen, das wird das weder gelingen, wenn wirniheiner "Hierarchie der
Wahrheiten" bestatigen, dass er ohnehin das wichtigste glaubtweachwir ihm grimmig und von oben
herab die Holle prophezeien. Fir das Menschenfischen zur Bekehtrdag Boot die Liebe und hier vor
allem Gebet, Geduld, Gefiihl, und das Netz ist die kompromissioBstandige Wahrheit. Im Gebete
erflehen wir das Geschenk Gottes, den Glauben, in Geduld hérerevidradien UND die Entgegnungen,
mit Gefuihl versuchen wir, die Aufmerksamkeit auf die gkeit zu lenken. Was die Wahrheit angeht, so
durfen wir niemals irgendwo nachgeben, klita Unumaufgeben, aber etwas wohl hervorkehren: die
Heiligmachende Gnade und ihre Quelle, die Sakramente.

Was fehlt dann noch?

"Und sie... verliessen alles und folgten Ihm."
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9. Monatsbrief zum Evangelium

Achter Sonntag nach Pfingsten (3. August 2003): Lk. 16:1-9.

Das heutige Evangelium wird manchmal nicht verstanden, weiHder einen ungerechten Verwalter
lobt. Dabei Ubersieht man, dass Er seine Klugheit hervorhebiudendprudentig was wortwortlich —
von providere stammend — als vorausschauende Umsicht gesehen werden musker Rliidentia
handelt der Mensch nicht aus dem Impuls heraus, auch nicht ausfesitggfahrenen egoistischen
Einstellung, sondern unter objektiver Abwagung der Wirkung séilaeslelns auf die Zukunft. Dies ist
die recta ratio agendidie richtige Vernunft des Handelns. Christus bezieht sich $wigs nur auf die
eingegossene und daher vom Gnadenstand abhéngige Kardinaltuggmddgertia sondern auf die
Klugheit im allgemeinen, nicht aber auf die Schlauheit, die meistensanikakur der Klugheit ist.

Viele Rigoristen und Moralisten stossen sich an diesem Evangelieil sie nicht wahrhaben wollen,
dass der Diebstahl des Verwalters nicht Gegenstand des Gledshistss

Dies ist einfach zu verstehen, warum aber schreibt Chrigtae diugend den Kindern dieser Welt zu und
nicht denen des Lichtes, die doch aus dem Gnadenstand sich der eingegossenen Tifigerhén e

Weil dem nicht immer so ist.

Verstehen wir das endlich einmal richti@tatia praesupponit naturansagt Thomas, die Gnade setzt die
Natur voraus undgratia non tollit naturamdie Gnade nimmt die Natur auch nicht weg, obwohl nach der
Beurteilung der klerikalen Praxis viele Obere daran zubgla scheinen. Wenn jemand strondumm ist,
bekommt er auch mit der Beférderung nicht mehr Weisheit. mssgrheilige Pfarrer von Ars erhielt mit
seiner Priesterweihe auch nicht mehr Intelligenz. SeindelLiwar so gross, dass ihm Gott die
ausserordentliche Gnade der Seelenschayratia gratis data— zuteil werden liess, womit er der
beriihmteste Beichtvater seiner Zeit wurde. Eine ausserlicdenGnade lber der Standesgnade der
Priesterweihe vorauszusetzen, ware allerdings krasse ¥&enteeit. So verhalt es sich auch mit der
Klugheit.

Gerade die Kinder des Lichtes neigen oft zur jener Form dbst§efalligkeit, dass sie vermeinen, mit
der sakramentalen Gnade alles zu erhalten, wahrend die Kirdfette die sehr oft das Ubernatiirliche
leugnen, auch in ihrem eigenen Bewusstsein von ihren naturlichebBegm abhangig sind. Manchmal
giesst dann der Klerus Ol in das Feuer der weltlichen Slkeptikd Wasser in die Asche der
selbstgefélligen Katholiken mit der Aufforderung, "sich nicht den Kopferbrechen, sondern einfach zu
glauben." Indem so mancher Priester die natlirlichen Begabungernaddigén abzuschalten versucht,
oft um in seiner eigenen Ignoranz nicht durch kluge Fragen wdralamwerden, stosst er seine Schafe, die
Kinder des Lichtes, weiter in ihre unkluge Weltfremdheit hingid berzeugt durch Abschreckung den
aussenstehenden Skeptiker, das Kind der Welt, noch mehr von seinen eigetiehera@egabungen.
Tragisch wird dieser Mangel an Klugheit, wenn ein Familiezvedr lauter Beten und Betrachten seinen
Beruf und damit seine Familie vernachlassigt. Ihm fehltBkispiel des hl. Thomas Morus: Er schwieg
und flichtete, solange es ging, erst als der Konig ihn zunméiteizwingen wollte, empfahl er seine
Familie Gott und ging in sein Martyrium. Sir Thomas More vedneinen weiteren Fehler vieler
Katholiken, ndmlichen den Egoismus vom irdischen Gut in das liseire zu verschieben, ohne sich um
das Schicksal anderer zu kiimmern. Damit wird das Kind ddgdsicschlechter als das Kind der Welt,
das ja die sakramentale Gnade nicht hat.

Auf diese Erorterung der Klugheit folgt der Aufruf: "Macht euEheunde mit dem ungerechten
Mammon, damit sie euch, wenn euer Ende kommt, in die ewigen Wohnungehnagerfiie Mammon,
eigentlichmamon ist das was man in seinen Besitz gebracht hat, also midst Beld, sondern jegliches
Gut. Ungerecht ist demamongenerell, wenn es sich um Vermoégen handelt, das aus einer enrecht
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Handlung selbst stammt, wie im Falle des Diebstahls und Rallass auch ein Robin Hood nicht
gerechtfertigt ware, hat schon Augustinus festgestellt. iRalagerecht ist demamon wenn man die
ungerechte Verteilung selbst legitimer Guter auf diggelt bedenkt, denn auch hier muss man das Wort
iniquitas besser verstehen: Ungleichheit, Irregularitat, boses VdruEiaseitigkeit, etclniquusist der
mamondaher auch, wenn man seine Hoffnung daran hangt oder durch ihn in Versgehuecht wird.
Ganz offensichtlich bezieht sich Christi Aufforderung auftérz Form desnamon iniquitatis aber
warum? Sagt er nicht: "Sorget nicht fir euer Leben" (Mt.)&:28arum sollen wir uns Freunde mit dem
mamonmachen, damit, wenn "es zu Ende geht" wer uns wann in "die ewajsmrnbkel" aufnimmt?
Sehen wir uns den garantiert authentischen Text der Vulgat&taego vobis dico: facite vobis amicos
de mammona iniquitatis: ut, cum defeceritis, recipiant vos tierae tabernaculaCum defericitsheisst
nicht "wenn es zu Ende geht," sondern "wenn euch etwas mampetriamlich sagt Christus und meint
eindeutig die Vorsorge, die materielle der Weisen und die iwchal der Heiligen: digrudentia
sanctorum Gerade die Heiligen wissen, dass sie von der Barmherzigkttiés abhangig sind und statt
sich in der Selbstgerechtigkeit zu tduschen, tun sie Gutesef@égigeéne Seele. Sie sorgen moralisch vor,
wie eben Eltern materiell fir ihre Kinder sorgen missen und "erkasifdntien Himmel.

Mit den "ewigen Tabernakeln" bricht Christus aus dem Glesctaus. Sprach Er bisher von der

natlrlichen Tugend der Klugheit, so schliesst Er jetzt mitidernattrlichen. Dieser Ausbruch ist kein

Einzelfall: Im Gleichnis spricht Christus Uber natirlickherhaltnisse und Vorgange, dann bricht Er aus
und spricht klargalam loqu), meist (iber das Himmelreich (Cf. Mt.13, etc.). So ist es auch hier.

Die Vorsorge, dieprudentia sanctorum ist das Predigtobjekt des heutigen Evangeliums, dem
Paradegleichnis gegen die Pietisten, denen eine vor allerrliss Frommigkeit Gber die Heiligkeit
geht. Ohne das Gebet kann natirlich niemand Christ sein, abzu beten ist auch nicht sinnvoll. Mit
dem Gebet missen wir Gott preisen, ihm danken und dirfen Ihn um etveas benau in dieser
Reihenfolge und Ordnung. Aber vergessen wir das Denken nichgrDientig die recta ratio agendi

ist die richtige Vernunft des Handelns, nichtta precatio agendi Der Verwalter erkennt, dass er in
Gefahr ist, alles zu verlieren, aber er wirft sich nialftdie Knie, sondern denkt nach. Das lobt Christus
und das will Er, denn der Schopfer hat uns nicht mit Intelligersgestattet, damit wir damit nur Gebete
auswendig lernen. Wir missen unser Gehirn beniitzen fur diebensswerten Objekte der Vorsorge, im
Ubernatirlichen wie im natirlichefEst quaestus magnus pietas cum sufficie(itiim 6:6-12). Das
heisst weder: "Frommigkeit, verbunden mit Gentigsamkeit ist ein grosaemrGéSchott), noch: "Ja, die
Frommigkeit ist eine gute Quelle des Erwerbes, dann, wenn sig€amitigsamkeit verbunden ist"
(Riessler-Storr). O Graus! Dmufficientiaist nicht die Genligsamkeit, sondern der Zustand, in dem man
alles Notige hat (CfSumma Theologiad .26, a.1, 1m; I-Il, g. 3, a.2, 2m; etc), also eine Art Wohlstand,
aber nicht Reichtum. Dies sind die Ziele gardentia

Beten alleine reicht nicht, wir missen nachdenken!
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10. Monatsbrief zum Evangelium

Dreizehnter Sonntag nach Pfingsten (7. September 2003): Lk. 17:11-19.

Die Dankbarkeit gehort zu den seltensten Tugenden unter dene@imésischen, Gott sei es geklagt!
Wenn man das Evangelium auch in diesem Punkt als aufscithsseden darf, dann sind gerade zehn
Prozent der Menschen dankbar...

Christus heilt also zehn Ausséatzige und sie gehen, um sich desteRrizu zeigen, die die Heilung zu
bestétigen hatten. Einer nur kehrt zu seinem Wohltater zuriickhmnzu danken. Interessant ist nicht
nur der betriibliche Prozentsatz, sondern die Identitat des einzigen Dankbaren.

Bei Gott gibt es keine Zufélle, und auch in diesem LehrfalflistUbereinstimmung aus der Vorsehung
Gottes geplant, denn Gott wirkt kein Wunder aus der Barngkeizialleine. Das kann Er gar nicht.
Wenn in Gott alle Eigenschaften eins sind in Seinem absolutckariaSein, dann kann nicht nur eine
Eigenschaft dem Wunder zugrunde liegen, hdchstens im Sinne einesddetdung. Alle Wunder haben
auch einen Lehrcharakter. Wie im Gleichnis mit dem barmipemzSamaritaner, ist das auch hier der
Fall.

Den Ausgestossenen gibt es im Christentum nur als schwetstée: Sselbst die richterliche
Exkommunikation macht einen Christen noch nicht dazu, erst ded 8tm@xcommunicatus vitandus
des — per Dekret — zu vermeidenden Exkommunizierten. Die schi&htes, die sich in der
Kirchengeschichte immer wieder gezeigt hat und die heath existiert, sowohl in der Kirche des
Neuen Advents als auch unter den Traditionalisten, erindertialgs an den Zustand unter den Juden
zur Zeit Christi. Die Samaritaner sind das klassische rQfgfe Undankbarkeit und Lieblosigkeit: Als die
Juden aus dem babylonischen Exil zurlickkehrten, kamen ihnen dieit8aerdreundlich entgegen und
wollten sich am Wiederaufbau des Tempels beteiligen, wurden alyéickgewiesen. Die dadurch
entstandenen Streitigkeiten fiihrten dann zur unausléschlichen HeiftdsBo ist auch unter den
Katholiken diese krasse Undankbarkeit sattsam bekannt. Hiosszggigen Wohltater zu fragen, was er
denn mit seiner Spende bezwecke oder ihm vorschreiben zu wolleey wasspenden héatte, oder ihm
auch noch Bedingungen zu stellen, das kénnen grossziigige und dankbarbeMesish gar nicht
vorstellen, dennoch wird diese Siinde oft begangen, ja sogar vorefPrigle offenbar nicht sehen, dass
sie, unbeachtet ihres ewigen Amtes, gar keine Christen mehr sind:

Das Christentum predigt nicht nur die Dankbarkeit, es ist Daké&ltbdeder wirkliche Christ kennt die
Begriffe: Gefallen, Bereitwilligkeit, Zuneigung, Gunst, Huld, &de, Freundschaft, Dankbarkeit,
Danksagung, Nachsicht, Wertschatzung, Popularitdt, BeliebtheitthAns Einfluss, Kredit, gratis,
Attraktivitdt, Charme, Charisma, Anziehungskraft, vor allenr &made und Caritas. Alle diese Begriffe
haben im Lateinischen eine Ubersetzung oder sind in diesem Whditentgratia, auf griechisch:
chéris. Das ist das Hochste im Christentum, wo sich Dankbarkeit und Liebenaicheh lassen.

Es ist unmoglich Christ zu sein, ohne das Kreuz und seine Bedalsu@gfer, Schmerz, Leiden, Reue,
Siuhne, Hingabe und Gehorsam, wie sich eben durch die Heilsddectas Kreuzzeichen mit der
allerheiligsten Dreifaltigkeit verbindet. Hoher aber ist tiebe, die Freude und die Dankbarkeit, die die
Seligen in alle Ewigkeit kennzeichne@ratias tibi agg sagt der Lateiner: "Ich tu dir Dank (Gnade,
Gefallen, Zuneigung, etc.)." So ist auch das Kostbarste waauiviErden haben, das Sakrament, auf das
alle anderen hinfuhren, das Wunder Christi, auf das alle anderen WCimtgi hinfihrten:Sanctissima
Eucharistid Das Wort eucharistia in seiner christlichen Bedeutung das Wort fir Danksagung und
Abendmabhl, ist im antiken Griechisch — wie im modernen — ganz einfach die Diegikbar

Im Lateinischen ist dieses Wort nicht nur im Konzept der Gnadalkeen, es ist in der Gedankenwelt der
Antike unentbehrlich:grate (gerne), grates (Danksagungen)gratificatio (Gefallen, Belohung, etc.),
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gratificor (schenken)gratiosus (gefallend, populér, einflussreich, charmant, geféllig, freundiett,
zuvorkommend), grator (sich freuen, gratulieren, beglickwiinschemtatulatio (Danksagung,
Gratulation), gratus (dankbar), etc. Im spateren Latein, auch dem des Thomas Aqunatiei
Dankbarkeit dann diggratitudo, die nichts anderes will, als die Unterscheidungen glatia zu
erleichtern.

Was ist nun Dankbarkeit? Die Dankbarkeit ist eine spezi€ligend, die dem Wohltategratia
zurlickgibt (Bleiben wir um der Verstandlichkeit Willen loieim lateinischen Woxratia, um nicht alle
seine Bedeutungen wiederholen zu mussen). In s&nemma Theologiaéespricht Thomas die drei
Schritte der Dankbarkeit (ll-ll, q.107, a.2,c.): Erstens, dass demsbth die empfangene Wohltat
anerkennt, zweitens, dass er sie lobt und sich dafir bedankt utahgjrilass er im Rahmen seiner
Mdglichkeiten an richtiger Stelle seine Dankbarkeit durele eintsprechende Leistung zeigt, z.B. durch
die Flasche Wein oder die Blumen fiir die Gastfreundschaft.ubdankbare Mensch ist vor allem zu
letzterem nicht bereit, obwohl er seinen Dank vielleicht aidgprDie Wohltat als solche nicht zu
erkennen, ist Dummheit oder Irrsinn, den Dank und das Lob nicht auszosproder das Gegenteil zu
tun ("Was wollen Sie denn mit der Spende erreichen?"), iflddmkeit und Rupelhaftigkeit, aber die
eigentliche Undankbarkeit besteht in der Unterlassung der Gesgenée Das wissen viele Menschen gar
nicht, wenn sie in ihren Kramerseelen ein Geschenk alstwaisigindlich erwarten und die Forderung
nach Gegenleistung mit schlauer Berechnung verwechseln.

Dies fuhrt uns zu dem Samariter zuriick: Er, der in den Augenuden X in Untermensch ist, zeigt als
einziger seine Dankbarkeit. Sehr oft ist auch heute demchtete Auslander oder der gnostische
Konzilskirchler oder der materialistische Neuheide der edstesich bedankt und der Musterkatholik aus
der traditionalistischen Gemeinde der letzte. Gerade diejenigen, dieg|asie waren bessere Menschen,
weil sie zuchtig gekleidet, mit dem Schott unter dem Arm,Fdémmigkeit im Gesicht und dem lieblos
in der Routinebeichte erfrischten Gnadenleben zur einzig weboentagsmesse gehen, sind oft die
undankbarsten Kreaturen, weil sie das Erhaltene sich selbst zbsohstatt Gott oder — schlimmer noch
— das Gottesgeschenk fir selbstverstandlich halten. Kann das tatemie dieser Menschen iberhaupt
noch eines sein? Naturlich nicht, denn olgnatia keine gratia, ohne Dankbarkeit keine Gnade. Viele
undankbare Menschen beichten diese Untugend nicht einmal, weil sisdieldhaft! — nicht erkennen.
Das hat Pius X. gemeint, als er sagte: "Die meisten Mendalramen aus Ignoranz in die Holle." Der
Undankbare ist kein Christ!

Wie aber kdnnen wir Gott danken? Nicht anders als in den drei,Thomas erwahnten Schritten:
Erstens, in Demut die Geschenke Gottes als gross und unvendeemrkennen, zweitens, lhm daftr im
Lobpreis zu danken und drittens, nach bestem Wissen und Gewissen dide@&gng zu erbringen,
indem wir uns nicht nur heiligen, sondern Ihm auch Freude bereiteh das eifrige Erflllen der
wirklichen Herzensangelegenheiten Christi und Seiner MulterVerehrung des Herzens Jesu und des
Unbefleckten Herzens Maria.

Immer bitten wir nur! Danken wir Ihm doch zuerst und Er wird sogar diese selbstverstandliche
Pflichterfillung noch lohnen, so wie Er einzig dem dankbaren Sameritie Erkenntnis zuteil werden
lasst: "Dein Glaube hat dich gerettet."
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11. Monatsbrief zum Evangelium

Siebzehnter Sonntag nach Pfingsten (5. Oktober 2003): Mt. 22:34-46.

Einer der Gesetzeslehrer unter den Pharisdern wollte Christsischen, nicht im Sinne der Versuchung
zur Sunde, sondern fur eine Wunschantwort auf seine Fragest&vawvelches ist das grosste Gebot im
Gesetze?" Der Phariséder will nicht etwas erfahren, sondeganz wie heute in Interviews und
Diskussionsrunden — entweder mit der gewlnschten Antwort sgaae Meinung bestatigt haben oder
durch eine andere Antwort in die Lage kommen, dem Befragten einen Stiacis dardrehen.

Die Wunschantwort waére ein Zitat aus dem BuEleuteronomium"Hore, Israel! Der Herr ist unser

Gott, der Herr ist einer (Dt. 6:4)." Wohl lautet der nachste:Shaiebe den Herrn, deinen Gott, aus
deinem ganzen Herzen, aus deiner ganzen Seele und aus deinerkgafizeaber durch das typisch

pharisdische Missverstandnis der néchsten Anweisungen gindgmghlidh unter: "Binde sie [diese

Worte] als Denkzeichen auf deine Hand und trage sie als Markischen deinen Augen. Schreibe sie
auf deines Hauses Pfosten und an deine Tore" (Dt. 6:8-9). Legalisten undypteeaggiter die sie waren,

gingen die Pharisder nun mit einem Stirnband mit diesen Worten urddidke berlhrten sie an ihrer
Pforte, wie unsereiner das Weihwasser nimmt. Aber genausowaaiglas Weihwasser die Liebe

einhaucht, tat dies das Stirnband.

Das hochste Gesetz wére also der Monotheismus, der Glaubeu£hbst tut diesem Phariséder nicht
den Gefallen, Er will, Er weiss und Er geniesst die Wahrheds der Glaube nicht das Hoéchste ist,
sondern die letztlich einzige Tugend der Liebe, aus der alle anderen nur fli&sgeterstreicht nicht nur
das, was fiur die Pharisder damals und heute zweitrangig war rsdadéigt die Unterscheidung der
Nachstenliebe in ein und derselben Tugend hinzu.

"An diesen zwei Geboten hangt das ganze Gesetz und die Propheégersadi es Christus ganz klar:
Gesetze, Statuten, Regeln und Vorschriften sind nur in der Dedheung, ohne sie sind sie Terror. Die
Propheten sind nur in der Liebe Verkiindigung, ohne sie bestenfalledgfimg der Neugierde, wie die
selbsternannten Seher, Propheten und Botschafter in der heutigersciimmstenfalls scheinbar
Ubernaturliche Bestatigung des lieblosen Gesetzesterrors.

Auch hier deutet Christus Sein eigenes kiinftiges SchickéallLiebe zu Gott, die vertikale Liebe zum
Schopfer, wartet auf Ihn, der den Querbalken der NachstenliebeGudghtha tragt: Das Kreuz ist das
Symbol der Liebe selbst und es ist der Schlissel, nicht abeZieladDas Kreuz an sich ist nur die
rémische Hinrichtungsart flr Sklaven, so ordinéar, das Cicefows@&gerte das Wort in den Mund zu
nehmen, einzig Christi hdchster Liebesakt, Sein unschuldiges Lebtefidons zu geben, macht dieses
unaussprechliche Wort zum Schlissel des Himmelreiches. Aber awistu€ starb nicht am Kreuz, um
zu leiden, sondern um uns zu retten. Nur flr einen Perversen isteths lerstrebenswert, flr den
Christen aber ist es der Schliissel zum Himmelreich, eini§s#l| der nur in der Liebe funktioniert. Ein
Mensch, der sich aus Fanatismus zu Tode geisselt, wird in derw#itlerleiden, der Mensch aber, der
aus Liebe die von Gott zugelassenen Leiden auf sich nimmt, huatld dem Martyrer seine Krone im
Himmel tragen.

Christus sagt es auch hier — wie so oft — in der Strengé/aess und nicht in der Diplomatie der
Verrater: Euer Glaube, eure Gesetze, eure Propheten, dasuthtzgar nichts, wenn ihr nicht Gott liebt
mehr als euch selbst und den N&achsten wie euch selbst. Denkéockimur an den Schrecken im
Gesicht der Phariséer angesichts der Aufforderung, dierBamso zu lieben wie sich selbst oder die
Empoérung im Gesicht des Traditionalisten angesichts der Aufforderung, deffereen, von der Bank in
die Armut getriebenen Tischler im Nachbarhaus so zu lieben wie sich selbs
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"Hatte ich Prophetengabe, ja wisste ich alle Geheimnissasdaesch alles Wissen, hatte ich allen
Glauben, um Berge zu versetzen, doch hétte ich die Liebe nicht, dann wére ich(b@bits13:2).

Wie Gilbert Keith Chesterton, der Verteidiger des Glaub@mss(Xl.) sagt, ist der Fanatismus Glaube
ohne Liebe. Wie George Santayana (1863-1952) sagt, ist der Fasatdien Verdopplung der
Anstrengungen, wenn man das Ziel aus den Augen verloreib®t {fe of Reasgwol I). Der Katholik,
dem es an der Liebe mangelt, er unterscheidet sich nicht vielsertth den Phariséern, indem er die
Religion zum Selbstzweck macht, sich hinter den Gesetzeresidrsind feige seine klerikale Macht flir
sich bentzt.

Christus durchschaut diese niedrige Gesinnung und fragt: "Wasihaten Christus? Wessen Sohn ist
Er?" Die Antwort ist ebenso auswendig gelernt wie dummyr "Behn Davids." Christus weist auf den
Psalm 109 hin (Sonntagsvesper), in dem der "vom Geist erléeithédso inspirierte David, Ihn den
Herrn nennt, was wohl nicht aus goéttlicher Erleuchtung kommda kéhnen, ware Jesus wirklich nur
der Sohn Davids gewesen. Das Wunschdenken der Pharisédersuarudeer die Propheten einreihen zu
kénnen, wie das dann der Koran und die modernen Exegeten tun wirden, saangeilsie klerikale
Macht behielten. Genau wie die Modernisten und viele Traditgieal flrchteten sie ja nicht einen
Propheten, der ihnen irgendwelche kuriosen Dinge mitteileneyigahdern nur denjenigen, der sie auf
ihre Verfehlungen, ihre Todsiinden und ihre Lieblosigkeit hinweigérde und das mit der ndétigen
Autoritat. Am schlimmsten war ihnen aber der Gedanke des AmtsPrestigeverlustes. Was halt denn
den typischen Klerikalisten in seinem Irrtum? Wieso wotlenn die meisten Bischofe der Konzilskirche
und viele Gurus anderer Bewegungen die Wahrheit nicht seheih@d\sge ihr Amt kosten kdnnte, und
das ist ihnen wichtiger als ihr Seelenheil. Der Ausspructhdiigen Pius X., dass namlich die meisten
Seelen aus Ignoranz in die Hoélle kommen, ist ja auf den erdigdni&fremdlich, wenn man bedenkt,
dass der Dorftrottel, der nie in seinem Leben etwas verstehtkeuaim in die Holle kommen kann, wenn
doch Gott seinen Schwachsinn nicht bestraft. Die Antwort auf diese scheinbamdiehkeit bietet das
heutige Evangelium:

Jesus sagt den Pharisdern vollig klar, dass die Lieberstas@ebot ist und Er der Christus, was wir
natirlich wieder im Zusammenhang sehen missen mit dem Johararegelium (8:58): "Bevor
Abraham ward, ICH BIN." An dem Zeitpunkt, Gber den Matthaus bericiNemand konnte Ihm darauf
etwas antworten, und niemand wagte es von diesem Tage anindarierage vorzulegen," mussten die
Pharisder, selbst wenn es nicht dieselben waren, in diesemnkl€latsch- und Tratschnest diese
Antwort Christi schon gekannt haben. Wie alle Menschen, diesetmaleres mehr lieben als die
Wabhrheit, war ihre Reaktion konsequent: Sie sehen sich gezwungevipglichkeit anzuerkennen, dass
sie im Unrecht sind und dieser Zimmermannssohn — was kann denn schdlazareth kommen? -
vielleicht mehr ist als nur ein Rabbi oder Prophet, und siensgibhk in ihrer héchsten Position bedroht,
wie jeder, dessen Massstab nicht das Gesetz Gottes ist, sondesigeses. Sie hdren nicht die Antwort,
die sie sich wiinschten und sie beenden daher das Gespréach, um sickeftigtgn unangenehmen
Wabhrheiten aussetzen zu mussen. Sie suchen die Ignoranz, die si¢dllelieringen wird, wie jeden
von uns, der sich nicht korrigieren lasst. Herr, bewahre uns vor der Ignoranz!
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12. Monatsbrief zum Evangelium

Allerheiligen (1. November 2003): Mt. 5:1-12.

Erzbischof Lefebvre sagte einmal treffend, die Bergpredigtew'die zehn Gebote des Neuen
Testamentes." Der Dekalog des Alten Testamentes isthtsrdaaderes als durch Offenbarung bestétigtes
Naturrecht.

1. Selig die Armen im Geiste, denn ihrer ist das Himmelreids Betrifft natirlich nicht — wie der
abgedroschene Witz lautet — die Dummen, sondern, im Gegenteilnigisje deren Demut und
Intelligenz ausreicht zu erkennen, dass sie als Sinder die \Wdtleent hatten und daher alles was sie
haben als grundloses Geschenk Gottes ansehen mussen. Diese Astelt bieht im materiellen
Mangel, sondern im geistigen: sie wissen, sie haben Gotsrighbieten, sie sind eben ARME Stinder!
Fir die materielle Armut gilt dieser Spruch sicher nicht, woht &lredie geistige Einstellung, tber die
sufficientia hinaus von Gott nichts zu erbitten. Dmufficientia wie wir wissen, ist nicht die
Genugsamkeit, sondern der Zustand, in dem man alles Notige hat. Wer tber seine S§etiisgrden
Himmel und alles auf Erden nur als unverdientes Geschenk sieht, der wird dmaslidich haben.

2. Selig die Sanftmitigen, denn sie werden das Land besitzenat@asschemitis, das noch viele
ahnliche Bedeutungen hat, bezieht sich hier auf diejenigen, dienaérédenkenden anstandig umgehen.
Das bezieht sich nicht auf die heute gelbte Indifferenz, desnferesse oder gar eine Form des
Liberalismus, sondern auf den zivilisierten und liebevollen Umgaibh@llen Menschen, auch denen, die
anders denken. Der Traditionalist, der dem Konzilskirchler Marachtung und Abweisung
entgegenbringt, schadet nicht nur der Kausa, sondern entbehrt véfiey @eligkeit. Das Versprechen
des Landbesitzes ist ein Hinweis auf das Buch Genesis und dghugt die Landnahme zwischen
Abraham und Lot. Abraham lasst Lot entscheiden, der sich fiBaite entscheidet, "die bewassert war,
bevor der Herr Sodom und Gomorrha zerstérte" (13:10), wahrend Abrsibarin Kanaan ansiedelte,
was Gott bestatigt: "All das Land, das du erblickst, gehedir und deinem Stamm fir immer" (13:15).
So wie Abraham sanftmutig und friedfertig war mit Lot und dassd_erhielt, so werden die Sanftmitigen
das verheissene Land besitzen.

3. Selig die Trauernden, denn sie werden getrostet werden. Die, Tiubaedie Christus spricht, ist nicht
die der Begrébnisse, weit gefehlt! Der Verlust von Verwamdider Freunden zieht nicht automatisch
den Trost mit sich, im Gegenteil, wie oft tritt das Gegéné#n, so mit der unversdhnlichen
Gottesfeindschatft einer trauernden Witwe (Warum hast du ihn mir weggesrdthioder dem griibelnden
Versinken der enttauschten Liebe in der Fremdenlegion. Die sfantesche Unkultur, die den
Teilnehmern an einem Begrabnis nicht nur die Trauerfarbe, soadeh die Trauermiene, das Flistern,
das Weinen und die salbungsvollen Worte aufzwingt, ist nichsrasidls die Flucht vor der Erkenntnis
der wahren Bedeutung dieser Seligkeit. Warum soll ich tnauweenn ein lieber Freund mit den
Sterbesakramenten und nach einem christlichen Leben zu GottVgehtIR jemand fehlt? Weil ICH
etwas vermisse®lors, ubi est stimulus tuu$od, wo ist dein Stachel? Die katholische Gelegenheit zur
Trauer ist der Siindenfall und der Verlust des Gnadenlebens und igeef cheer spricht Christus. Selig
die, die wegen ihrer Suinden trauern, wegen ihrer Schwachen, rlerwgetrostet werden durch den
Troster, den Heiligen Geist!

4. Selig, die hungern und dirsten nach der Gerechtigkeit, sie werddtiggegerden. Die Gerechtigkeit
ist der stéandige und andauernde Wille, jedem das ihm zusteRewtie zu gewdhren. Das hat sehr viel
mit der Rechtschaffenheit zu tuprg¢bitag und der Integritdt und der Unparteilichkeit. Kein Mensch
kann die Wabhrheit lieben und die Gerechtigkeit nicht, da abestds die Wahrheit ist, ist diastitia
daher ein notwendiger Bestandteil der Gottesliebe. Und die erhalt dehteérabesonderen Masse.
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5. Selig die Barmherzigen, denn sie werden Barmherzigkeit edabge Barmherzigkeit ist am besten
geschildert in dem Gleichnis Christi mit dem Schuldner (MR23&5), dem der Herr seine Schulden
erlasst, worauf er alle Schulden eintreiben will. Der Héergibt ihn dem Gericht. Die Barmherzigkeit
findet sich zuerst einmal in der Vergebung "siebendundsiebzig(Ma 18:22) und dann im mitleidigen
Helfen, in der Zuwendung zum N&achsten. "Was ihr einem der gesingstiner Brider getan habt, das
habt ihr mir getan" (Mt. 25:40).

6. Selig die reinen Herzens, denn sie werden Gott schauen.ibaslezz wird oft mit dem Gnadenstand
verwechselt. Die Routinebeichte und -Kommunion ohne wirklidebd_belastet das Herz nur, wenn der
Hochmut, die Selbstgerechtigkeit, das Rankespiel, die Vemaghtnd der Tratsch weitergehen. Reinen
Herzens ist das Kind, dass noch keine Ranke kennt. "Hutet euch, daseélrdieser Kleinen verachtet!
Ich sage euch: ihre Engeln in den Himmeln schauen immerfort disz Aneines Vaters, der in den
Himmeln ist" Mt. 18:10). "Wenn ihr [...] nicht werdet wie di&nder, so werdet ihr sicher nicht ins
Himmelreich eingehen” (Mt. 18:3).

7. Selig die Friedensstifter, denn sie werden Kinder Gottes gemarden. Pacificus ist nicht der
Friedfertige, sondern der Friedensstifter, der, der Friederhtinevas, wie wir sehen werden, ohne die
anderen Seligkeit, das heisst: Tugenden, nicht geht. Auch higchtspChristus nicht vom
Waffenstillstand, sondern vom eigentlichen Frieden: "Den Fnidileterlasse ich euch. Meinen Frieden
gebe ich euch, nicht wie die Welt gibt, gebe ich euch" (Jo. 14&¥wie der Sohn Gottes den wahren
Frieden gibt, so ist der Friedensstifter ein Sohn Gottes.

8. Selig, die um der Gerechtigkeit Willen Verfolgung erleiden, derer ist das Himmelreich. Fir diese
Seligkeit ist wohl Erzbischof Lefebvre das beste Beispgighn er wurde nicht verfolgt, weil er sich etwas
zuschulden hatten kommen lassen, oder weil er dem Papst unsyntpgévissen ware, sondern weil er
es als eine Frage der Gerechtigkeit erkannte, das Piiesten retten, um den Glaubigen furderhin ihr
Recht auf die wahren Sakramente erhalten zu kdénnen. Selig wacler gemass der, im Evangelium
unmittelbar folgenden Erlauterung dieser Seligkeit: "Sedigl shr, wenn sie euch verfluchen, euch
verfolgen und alles Schlechte gegen euch sagen, indem sie Magkigen." Der Novus Ordo, dieser

unkirchliche und in das Schisma fihrende Ritus musste eben gegstu€hsrteidigt werden, und so

musste der Erzbischof verleumdet werden.

Den Zusammenhang zwischen den Seligkeiten erkennt der heilighaB& von Clairvaux wunderbar:
Die Armen im Geiste wissen, dass sie selbst schreckBdneer sind und so gehen sie auch liebevoller
mit Andersdenkenden um, so trauern sie um ihrer Sinden willen, ssi@enschon aus dem
Wiedergutmachungsgedanken fir die Gerechtigkeit ein und Uben deglMiit den anderen Sindern
die Barmherzigkeit, womit sie erst zu einem reinen Herzen datlirch zum Friedensstiften fahig
werden. Darum ist ja die erste auch die Grundseligkeit. \gbrfér den Vertreter des strengsten und
elitdrsten Katholizismus héalt, dem fehlt ja diese Eimsiter eigenen Erbarmlichkeit, deswegen fehlt ihm
die Zerknirschung, welche die Eigenliebe verleidet, es fehltdrenBarmherzigkeit, die ihn von sich
selbst wegbrachte, womit ihm das reine Herz fehlt und deatt~riedensstiftung nur noch — mangels
Liebe — die Trennung und der Ausschluss der Andersdenkenden fir dedelfien bleibt. HERR, SEI
MIR ARMEM SUNDER GNADIG!
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13. Monatsbrief zum Evangelium

Zweiter Adventssonntag (7. Dezember 2003): Mt. 11:2-10.

Zwischen dem Alten Testament und dem Neuen Testament gibhesverbindung, und sie heisst
Johannes der Taufer.

Er ist der Sohn des Priesters Zacharias aus der PrlasskAbias und der Aaronstochter Elisabeth,
benannt nach der Frau Aarons (Ex. 6:23). Die Eltern sind hochbetadgraErzengel Gabriel ihnen den
Knaben verheisst, seinen Namen nennt und seine Grdsse proph&zé&itl819). Dem zweifelnden
Vater wird das Zeichen durch die zeitweilige Stummheit bgstéitk. 1:20), bis er den Sohn im
Benedictus (das der Klerus in den Laudes am Morgen betet) begrissiiI-#.9). Johannes wird bereits
im Mutterleib geheiligt (Lk. 1:15,41; Cf. Jer. 1:5). Bald verbridgt Junge seine Jahre in der Wiiste, bis
er in seinem 30. Lebensjahr in der Wiste Judaas und dann in der Gegelwidde auftritt und durch
seine Erscheinung, durch die Predigt der Busse und des Reiches uadtteshliesslich die Taufe zur
Vergebung aller Siinden eine gewaltige Bewegung unter den Vakemaeginnt (Mt. 3:1-12; Mk. 1:2-
8; Lk. 3:2-22). Auch Jesus lasst sich taufen und wird hierbehchishere Erleuchtung von Johannes als
der Messias erkannt (Mt. 3:14). Fir Ihn ist er der Wegbereiter:

"Und du, Knabe, wirst Prophet des Hochsten genannt werden, denn dem deaslitderrn wirst du
voranschreiten, um seine Wege zu bereiten, um seinem VoW aen des Heils zu geben, das in der
Vergebung ihrer Stinden ist" (Lk. 1:76-77).

"Ich taufe euch bloss mit Wasser; doch einer kommt der ngé&chst als ich. Ich bin nicht wert, ihm
seine Schuhriemen aufzubinden. Er wird euch mit dem Heiligen Geiste undueniti&efen” (Lk. 3:16).
"Da ward ein Mensch, ein Gottesbote; Johannes ist sein N2en&kam als Zeuge zu kiinden von dem
Lichte, dass alle durch ihn glauben sollten. Er selbst war dasht.icht; nur kiinden sollte er vom Licht"
(Jo. 1:6-8).

Von da an bekennt Johannes Christus als den Hoéheren, von ewigenExisimm Gottes, Sohn Gottes
(Jo. 1:19-36). Zwei seiner Junger schliessen sich Jesus ar3@owihrend andere, eifersiichtig auf das
neben Johannes beginnende Wirken Jesu und trotz des wiederholten HinlweiséMeisters auf Jesus
(Jo. 3:23-32) sich fernhalten. Zur Belehrung dieser sucht Johannes aroskivvem Ende durch eine
Gesandtschaft Jesus zu einer offenen Erklarung zu bringen,welisiber den Gang des messianischen
Werkes nicht belehrt (heutiges Evangelium und Lk. 7:19-29). Bbee des Johannes ist allgemein im
Zusammenhang mit Herodes, Herodias und Salome bekannt.

Das heutige Evangelium setzt eben bei der Nachfrage des Jsleamn8ist Du es der da kommen soll,
oder haben wir auf einen anderen zu warten?"

Die Antwort ist eindeutig: "Blinde sehen, Lahme gehen, Aussitaigrden rein, Taube hdoren, Tote
stehen auf, Armen wird die frohe Botschaft verkiindet."

Er wird von Jesus gepriesen als ein Prophet, ja mehr als ein Prophet, alseSagdt gor dem Angesicht
des Herrn als grosster unter den vom Weibe Geborenen. (Mt. 11.7-10; Lk. 7:24-28).

Johannes selbst ist Prophet und Evangelist, nicht Wundertdtédrarines hat keine Wunderzeichen
verrichtet; doch alles was Johannes von diesem gesadtataich als wahr erwiesen” (Jo. 10:41). Die
Waunder, die wirkt der Gottessohn, damit man Ihn als wahren Gotirdgrked |hm folgt. Ihm bereitet
Johannes nur den Weg. Er kiindigt Ihn an, weswegen die Kirche dieeehinden Evangelien ja auch
in den Advent einordnet, allerdings nicht aus historischen GriindenJdbannes ist nur wenig alter als
Jesus, sondern um aus uns wirdige Wegbereiter zu machen: S Wigstiinzeit eine Zeit der Busse
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und der Umkehr ist, um uns auf das unfassliche Wunder der Auferstetwaougpereiten, so ist dies der
Advent fir das unfassliche Wunder der Menschwerdung der Zweiten Persan Gotte

Der Mensch muss rein an Gottes offenbarte Grésse herangewander Priester rein zum Altare treten
soll. In Zeiten der Kirche, als das Empfangen des allerhitigaltarsakramentes noch keine téagliche
oder sonntagliche Routine war, was leider allzu menschlicdastiug man die Berge ab und fiillte die
Taler, nicht nur im eigenen Gewissen, sondern in seiner gamzemémstellung, bevor man dann am
Weihnachtstag um so besser vorbereitet vor den Herrn trat.

Uber die heilige Beichte hinaus muss man sich ja auch prifesoves denn immer wieder zu den
gleichen Siinden kommt: Nehmen wir die Bergpredigt wirklich darsuchen wir nicht, an ihr vorbei in
einem Gerade-noch-Einhalten der Zehn Gebote zu tUberleben? Sofrvimirmicht allzu oft in diesem
Nebel des furchterlichen Satzes: "Das ist ja ohnehin kedgsiinde"? Ist nicht genau diese Einstellung
diejenige, die unseren Mitkatholiken oft so viel Leid bringeil die blosse Lieblosigkeit ja "doch keine
Todsuinde" ist? Dabei gibt es nichts Schlimmeres als die Lieblogigkei

"Nein; ich sage euch: Wenn eure Frémmigkeit nicht weitagsdrast, als die der Schriftgelehrten und
der Pharisaer, so kommt ihr Gberhaupt nicht in das Himioklrenein... Wer seinem Bruder zurnt, wird
dem Gerichte verfallen" (Mt. 5:20,22). Christus spricht nicht von résnfigkeit, sondern von
Frommigkeit. Wir sind ja wahrscheinlich fromm, aber das regten noch lange nicht. Die wahre
Frommigkeit kommt aus der Liebe, die der heilige PauluslBnKapitel des 1. Korintherbriefes
beschreibt. Handeln wir danach? Was machen wir? Noch hallt unghlassiied der Sonntagsmesse in
den Ohren, schon sitzen die anderen Teilnehmer vor uns auf der Anklagebank!

"Und wohl dem, der sich an Mir nicht argert."

So steht es im heutigen Evangelium und es trifft auf uns mehalzwns lieb sein kann: Johannes
Uberzeugt das Volk, das sich von ihm taufen lasst: "Die Pearnsil Gesetzeslehrer aber achteten den
Ratschluss Gottes nicht und liessen sich von ihm nicht taufen" (Lk. 7:30).

Die Pharisaer waren fromm, tduschen wir uns nicht! Bis aufgeesd waren sie alle bemuht, dem Herrn
zu gefallen, aber das reichte nicht, denn ihnen fehlten so webkenligenschaften wie die Liebe, die
Demut und die Gelehrsamkeit und so argerte sie Christus. "Waderh geringsten unter meinen
Brudern..." Erinnern wir uns daran, bevor wir Uber unsere Mitbriideyilen, noch dazu ein paar
Minuten, nachdem wir IHN zu uns genommen haben?

Wollen wir denn nicht einsehen, dass wir gar nicht wichtig geinudyund gar nicht die Voraussetzungen
dafur haben, andere so zu verurteilen? Demut heisst Wahrheitsliebe. Und itstidirheheisst sich selbst
zu Nichts zu reduzieren, damit alles den gleichen Massstaldddes Satellitenphoto kann uns davon
Uiberzeugen, dass, wer von oben herabblickt, nichts zu sehen bekonmoth Kédanen es nicht die Worte
des Herrn?

Widmen wir uns doch einmal mehr diesen Worten des Herrnusisgre Zeit taglich mit den Ligen in
Zeitung, Radio und Fernsehen zu vergeuden.

"Denn der von Gott Gesandte redet Gottes Worte; Gott spendet niclithkéieh Geist” (Jo. 3:34).
"Loschet den Geist nicht aus!" (1Th. 5:19).

Beten alleine reicht nicht, wir miissen nachdenken!
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14. Monatsbrief zum Evangelium

Fest der Erscheinung des Herrn (6. Janner 2004): Mt. 2:1-12.

Das heutige Evangelium, im Zusammenhang mit ernstzunehmendegnsdlaftlicher Forschung
(Konradin Ferrari D'Occhieppo, Der Stern der Weisen), erlaubt jemss wichtige Ereignis der
Erscheinung historisch zu rekonstruieren. Den Hirten ward Estzkiendgetan, sie knien vor Ihm nieder.
Am Feste der Erscheinung aber huldigen Ihm die Priestht die Israels, die nichts von Ihm wissen
wollen, schon gar nicht der Kénig, der — wie heute die Kirchetgfitirs nichts mehr fiirchtet, als seine
Position zu verlieren, sondern — mit an Sicherheit grenzender \Mahschkeit — fromme Astronomen
aus dem langst verlassenen Babylon. Alleine diese Allegaredeutend (und bei Gott sind Allegorien
nicht dichterischer Auswuchs, sondern Realitat): Ausgerechusetler Hure Babylon, langst verlassen,
wie es eines Tages alle Hochkulturen aufgrund ihrer moratis&toeruption sein werden, kommen
Astronomen, die in der fast verlassenen Stadt in ihrem Observatoriughatrsdnatten. Die Sterne gaben
ihnen immer Aufschluss Uber den Ratschluss des EINEN, an ddithetiie ganze Antike im Erbe der
Uroffenbarung glaubte, was uns nur durch die Historiker verschigiedt. "Die Goétzen der Heiden"
waren deswegen Damonen, weil nur die Korruption der Hochkulturemtdatden EINEN verbarg.
(Heute ist es ja nicht anders: Statt Zeus, Hera und Athesghtghan heute an die Evolution, den Sex
und die Psychologie). Nicht so diese Astronomen. Sie suchten nachirzEig Gottes und sie sahen
im spaten Frahjahr des Jahres 7 vor Christus den Stemuk&arJupiter, sich dem Stern des judischen
Volkes Kewan, Saturn, nahern, um dort zu verweilen, was auch dig&ienstelle, die von nur einem
Stern spricht, erklart, denn die beiden sollten "zusammen herrschen." Durchep@éaischung aufgrund
der Verschiedenheit der Planetenbahnen scheint dies wirklich fivsithe so zu sein. Das geschieht nur
alle 854 Jahre und erklart auch den Ausdruck im Evangeliuenri€itige Ubersetzung der griechischen
astronomischen Fachausdriicke, die Hieronymus fiir die Ubersetzungutigtay/ abgingen, lautet
namlich: "Und siehe, der Stern, den sie in dem (Abend-)Aufggegehen hatten, zog vor ihnen her, bis
er im Gehen stehen blieb oben dariiber, wo das Kind war."

Dies passierte aber, nachgemessen und rekonstruiert, am 12. Novkshkhres 7 a.C., an dem die
beiden Planeten nicht nur scheinbar stillstanden, sondern sie schaelwh an der Spitze des
Zodiakallichtkegels (der Milchstrasse) trotz einer langsamernicdhtifing konstant auf denselben Ort (von
Jerusalem aus gesehen), namlich das ca. 8 km entfernte Betheb fanden sie Christus. "Als sie den
Stern erblickten, wurden sie froh in grosser Freude gar'dghd sie brachten lhm die Gaben dar und
erhielten "im Traum die Weisung" nicht zu Herodes zurtickzukelsendern einen anderen Weg zu
nehmen. Hier wird kein Engel erwéahnt flr das Traumgesicht und tatsachlickergiblerder Planet Mars,
der Bote des Unheils und das Symbol der feindlichen WestvolkdRigsenschritten dem Jupiter, womit
dieser, und damit der Messias, wie die drei Weisen verrmtessten, in Gefahr war. Schon Monate
vorher hatten sie das berechnen kénnen fir den Februar des nach&tenSlaherlich hatten sie sich in
Jerusalem Uber den wirklich verhassten Herodes erkundigt und zogen nun ihreeSchliiss

Was muss das fur eine Enttduschung gewesen sein. DiesgehRleilaren Uber drei Monate 1100 km
unterwegs gewesen, um dem Messias zu dienen und dann erfahresssibnd&efahr droht? Hatten sie
Ihm helfen kénnen? Wohl kaum. Fremde fallen immer auf, und die Schelgs Herodes hatten die
heilige Familie entsprechend schneller gefunden.

Fur uns ist die ndhere Analyse dieses Evangeliums umsosgaeter, als wir hier ein herrliches Beispiel
fur die detaillierte Wahrhatftigkeit desselben haben.disder oben zitierte Autor — in Anspielung an die
von Lukas in der Apostelgeschichte erwahnten Mesopotamier (Ap. 2:9)chepre
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"Dennoch kann man darin eine Andeutung fir die Moglichkeit sehenzdésshen den babylonischen
Weisen und einigen der Apostel Verbindungen angeknipft wurden, durckindiBericht Uber die
Pilgerfahrt zum neugeborenen Jesusknaben in die Hand des Evangklathdus gelangt sein kann.
Wir haben geniligend Griinde dafir kennengelernt, dass dieser Bericht imiahesenthverfalscht in das
Evangelium dbernommen wurde: die zeitliche Reihenfolge der nasiiechen und irdischen
Begebenheiten ist in bester Ordnung, die nach babylonischer &hedchtigsten Phasen der
Himmelserscheinungen werden mit den dafir zutreffenden Fachakesdréaagefihrt, die Vorgange
werden aus der Sicht der Magier geschildert, die fir marnsbgsr die einzigen Augenzeugen waren.
Gerade an einer solchen Stelle tritt der Bericht ausesesachlichen Reserviertheit ganz auffallend
heraus. Ein ergreifender Ausbruch selbsterlebter Freudet ktinden Worten auf: 'Sie wurden froh in
grosser Freude gar sehr."

So mancher wird jetzt aufschreien, dass dann, wenn alle Berechraufgiem 7. April des Jahres 30 als
Kreuzigungsdatum weisen, Christus somit mehr als 33 Jahre gbhhbbh musste. Weder in der
HI. Schrift, noch in der eigentlichen Tradition ist die Rede von&8eh, auch wenn es ein frommer
Glaube ist. Wir wissen ja auch heute noch nicht, ob Petrukahme 64 oder 67 gekreuzigt wurde, was
spielt das auch fir eine Rolle?

Das interessante an dem heutigen Evangelium ist, dass @a 8atail sachlicher Bericht ist, der in
genauer Auslegung nicht — wie heute Ublich — eine ewige Walwhkegitzu erklaren versucht, sondern
einen immensen Einblick in das gewahrt, was zu Gottes grossitadéw gehdrt: Nicht das Wunder im
strikten Sinne der Durchbrechung der Naturgesetze ist dastgyré&®ndern die absolute Einfachheit
Gottes, Sein absolut einfaches ICH BIN. Aus Barmherzigkedt zu unserem Heil (Cf. vatikanisches
Konzil) wirkt Gott das Wunder der Durchbrechung der Naturgesetas ja kompliziert ist. Einfacher —
und der IHM eigener — ist aber die einfache Vorsehung, namlicRldieeten zur Zeit der Geburt Christi
so stehen zu lassen, damit die Weisen aus dem Morgenlande zintiéM. Matthaus bestatigt das, denn
er lasst nicht plotzlich die drei Weisen vor dem Kind in Betieim stehen, wie es aus den Worten der
Gottesmutter zu entnehmen gewesen ware, sondern er, derreBiteeider, schreibt einen
astronomischen Fachbericht mit Ausdriicken, die er nicht kennen kondteu denen Gott ihn sicher
nicht inspiriert hatte, ware die Geburt Christi spater zu datieren.

So aber ist beides moglich und wahrscheinlich hat auch beidegefitatten. Matthdaus erhalt von
mindestens einem der Weisen den genauen Bericht des wiahtigsignisses in dessen Leben und Gott
sorgt dafir, dass er ihn richtig niederschreibt. Der Autsraben genannten Buches hat 40 Jahre seines
Lebens den Inhalt der nicht einmal 170 Seiten nachgeforscht und das rkaht nur auf
wissenschatftlichen Ehrgeiz des ehemaligen Ordinariuth@oretische Astronomie in Wien hinweisen,
sondern auf viel Liebe und Verehrung. Gleich den Weisen, die auf einer Reise von [2Bdtd¢in — mit

all den Verwinklungen des Karawanenpfades ihr Leben riskievterrachte er 40 Jahre mit dem
auffallenden Bericht im Evangelium des Matthaus.

Wie weit gehen wir flr das Allerheiligste? Wie lange forschen wihmer Wahrheit?
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15. Monatsbrief zum Evangelium

3. Sonntag nach Erscheinung (25. Janner 2004): Mt. 8:1-13.

Ein romischer, heidnischer Hauptmann pragt im heutigen EvangeliuWatie, die wir — bis auf eins —
unverandert in jeder heiligen Messe dreimal wiederholen.

Dieser unerhort sachliche, ja nichterne und umso tiefere Glaub®ffigiers, der sich um seinen

Burschen sorgt, beriihrt Christus. Der Hauptmann ist vollig ghgtzer ist sich sicher. Er schreit nicht,
weint nicht, klagt nicht, wirft sich nicht Christus zu Fissenn.ng der Schlichtheit, die nur aus der
echten Demut kommen kann, weiss er dass Derjenige, Der dafabhes Handauflegen den Aussatz
reinigen kann, nur ein Wort sagen muss, auch wenn aus der Entfernung.

Es geht dem Hauptmann auch nicht um sich selbst. "Herr, mein Buisghin meinem Haus, gelahmt,
und wird boése gepeinigt.” Naturlich weiss Christus, was gescheinénaber er teilt seine Bereitschaft
mit, sofort zu kommen.

"Herr, ich bin nicht wirdig, dass du eintrittst unter meirciQasondern sag nur ein Wort, damit mein
Bursche geheilt wird."

Weniger, um Christus zu belehren, man belehrt nicht den HerrnWDader wirkt, sondern vielmehr,
um sein eigenes Verstandnis zu erklaren, fligt der Offizier hinzu:

"Namlich, ich bin auch ein Mensch, der einer Autoritat untersstlitnd habe unter mir Soldaten und ich
sage dem einen: Geh! Und er geht. Und dem anderen: Komm! Uiment; und meinem Burschen:
Mach das! Und er macht es."

Und da wundert Jesus sich, nicht im Sinne der Uberraschung, sond@ewderderung: "Wabhrlich, ich
sage euch, so viel Glauben habe ich in Israel nicht gefunden."

Der Hauptmann sieht seingruer krank darniederliegenpqer ist der Offiziersbursche, den es seit
urdenklichen Zeiten gibt und nicht sesarvus sein Knecht). Kein Offizier kann seinen Burschen einfach
so austauschen oder entbehren, ausserdem ist dieser Offiriditig und, man muss daher auch
annehmen, gerecht. Er ist ausserdem ein Gentleman, also jemasdhdes benehmen weiss. Er ist
nicht an sich selbst interessiert. Er hat kein Interessegbssen Meister in sein Haus zu bitten, um dann
jedem stolz davon erzahlen zu kénnen, wie das heute so verize{tdéh dem Sessel da ist 1986 der
Erzbischof gesessen..."). Er nimmt sich nicht fur wichtig, wohl seigen Burschen, der ihm von Herzen
leid tut. Fur ihn steht einwandfrei fest: Dieser Wundertater kanrh#lfen und weil Er ein grosser Mann
ist, ist er als einfacher Hauptmann seiner Anwesenheit nicht wiirdig

Wollte, dass das doch diejenigen begreifen, die mit hundert Ausfiiiahstreben — womdglich noch in
Reichweite einer traditionellen Kapelle — die Erlaubnis digg Aufbewahrung des Allerheiligsten im
Privathaus zu bekommen oder denen jede Ausflucht genlgt, sich dsteiPiis Haus zu holen, oftmals
um als "Vertrauenspersonen" zu gelten.

Nicht so der Hauptmann: "Was Du von hier aus tun kannst, braDahsicht nach unnétigem Fussweg
bei mir zuhause machen." So scheint er zu sagen.

Wollte, dass das doch diejenigen begreifen, die mit hundert BriefeRrikester bombardieren, oft nicht
einmal mit Fragen, sondern mit allerlei Belehrungen, die ihnen Uberhauptuétahen.

Fragt die Priester, ja, sie haben ja studiert, und sie rs¢te Maria, hilf!) auch viel wissen, aber nehmt
das Beispiel des Hauptmanns von Kapharnaum vor Augen und Ubeniggtuad gut, bevor ein Brief
oder ein Telephonanruf den Priester in einer vielleicht viehtigeren Angelegenheit stort. Folgt dem
Beispiel dieses Offiziers und Gentleman, der keine einzég@rle zégert, Christus um Seine Hilfe zu
bitten, dies aber kurz, klar, knapp, hoflich und nach entsprechender Uberleggimg m
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Dieser Heide, von dem wir sicher sein kdnnen, dass er alst @assorben ist — vielleicht sogar
martyrisiert wurde (?), motiviert auch Christus zu einasgerung gegeniber denen, die Ihm folgten und
die wir mittlerweile leicht zu verstehen glauben: Viele dé&i werden kommen und mit Abraham und
Isaak am Tische sitzen, die des auserwahlten Volkes aber werderHdollé kommen.

War das alles? Kein Evangelium ist nur auf seine Zeit gebunden!

Mittlerweile missen wir darauf achten, dass es uns nglt \gie den "S6éhnen des Reiches", denn die
Heiden, das sind heute die Mohammedaner und die Buddhisten und sandete, wahrend wir durch
unsere Taufe und Firmung auserwahlt sind. Zudem haben wir das unveRtieilegy empfangen, die
Rolle der Tradition als Verfassung der Kirche zu verstehendasdmacht uns zu den "So6hnen des
Reiches". Nur in der bestialischen modernen Wirtschaftsordnungesgiletin absolutes Eigentum, im
Lichte Gottes empfangt man es nur zur Verwaltung. Man hite siabr,detwas, was man von Gott
empfangen hat, entweder als eigenes ausgeben zu wollen, oder damit geizig zansitiist Reineswegs
nur der Besitz, demamon gemeint, sondern wohl auch die Geistesgaben. Weder durfen wirLigtser
unter den Scheffel stellen, noch es fir grosser erklaren als es ist.

Wir haben die Gabe der Tradition gratis empfangen, was nildut @klen gegeben wurde. Wieviele
Pfarrer haben denn gegen alle Widrigkeiten treu zum Gtagbstanden, wie der H.H. Pfarrer Milch?
Wie gehen wir mit unserem Geschenk um? Begegnen wir allevu$NOrdo Leuten™ mit griesgramigem
oder hochnasigem Gesicht? Ware es nicht moéglich, dass der in den Himmal lodnwir nicht?

Gehen wir lieber davon aus, angesichts der Worte des heutigagdiiuens. Die Tradition ist ein Hort
der Wahrheit und der Heilsmittel, nicht ein Ort des Besserwissens uhttitkgewissheit!

Beschranken wir unsere Urteile auf Worte und Tatsachen umddascnur nach dem besten Wissen und
Gewissen, denn es ist unglaublich, was in der sonntéglichen undch&nriGertichtekiiche fur Bosheit
und Gemeinheit regiert, die so vielen Glaubigen das Gnadenlebamédrtragt bis zum unausbleiblichen
Ruin. Hier gibt es eine eiserne Regel: Erstens: Selhstesgen, auch wenn einem was zu Ohren kommt.
Zweitens: Das Thema wechseln oder das Gesprach abbrechen, greammderer versucht, uns "ins Ohr
zu blasen". Drittens: Nur, wenn etwas von grosster Wichtiggieitnd dem Gemeinwohl Schaden droht,
sich an den Priester wenden.

Huten wir uns auch davor, diejenigen, die die Tradition nicht eleest, zu verachten. Ich kann es gar
nicht zéhlen, wie oft ich in den Jahren, seit ich 1976 als SeminadbtRom gegangen bin, erlebt habe,
dass Traditionalisten mich verachteten, weil ich damal micht zu ihnen gehérte. Das ist nicht nur
kontraproduktiv, weil man daraus schliesst, dass alle so sind, sorglésh @ne himmelschreiende
Undankbarkeit und Lieblosigkeit, weil man auf diese Weise dilgj Dem man alles verdankt, mit
Flssen tritt.

Prufen wir diesbeziiglich unser Gewissen, bevor wir das nabkateror der Kommunion sprechen:
"Herr, ich bin nicht wirdig..." Denn nur wenn unser Gewissen erforsuhdurch eine gute Beichte und
die entsprechenden Vorsatze gereinigt ist, wird die Wahdesitheutigem Evangeliums fir uns gelten:
Und in der selben Stunde ward seine Seele gesund.
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16. Monatsbrief zum Evangelium

Zweiter Fastensonntag (7. Marz 2004): Mt. 17:1-9.

Im Moment seiner Verklarung zeigt Christus sein wahrdss§alas Er sonst den Seinen und der Welt
verborgen hielt. Denn der Sohn Gottes hat vom Moment der Empfangpisgfraulichen Mutterschoss
an die selige Gottanschaung und nicht, wie Johannes Paulusulbt ¢l.1.1.87), erst vom Moment des
Kreuzestodes an. Wie sehr die Gnadenvereinigung mit Gott iméilenen Menschen schon leuchten
kann, beweist der Fall des heiligen Joseph von Cupertino: Dieseidkaner war Christus so teuer, dass
Er ihm nicht nur Wunder, Prophezeiungen und Ekstasen gewahrte, sodeim seiner Zelle so
erstrahlen liess, dass die Leute glaubten, der Heilige wirde MengamemKerzen verschwenden.

Wie dann erst muss Christus leuchten, der Ursprung aller Gnade! So war $sialslormalzustand, den
Er verborgen hielt, denn Er wollte nicht zu offensichtlich dett€asohn sein: "Selig die nicht sehen und
doch glauben!"

Warum aber erschienen Moses und Elias bei Ihm?

Elias war einer der Vorlaufer Christi: In einem Gottegge auf dem Berge Karmel errang er den Sieg
Uber die Baalspriester, deren 450 er umbrachte so den gefahadaetden an Jahwe festigte. Abermals
verfolgt, kraftigte ihn ein Engel so, dass er in 40 Tagen und 40 &é¢Rasten Christi!) bis zum Berg
Gottes Horeb zuriicklegen konnte (3K6. 19:8). Sein Nachfolgeawslisieht ihn in einem feurigen
Wagen gegen den Himmel fahren (4K06. 2:11). Sein personliches Mbetimen galt als Zeichen des
Kommens des Messias (Mt. 17:12). Elias war einer der gribsBtepheten und in diesem Amt
reprasentiert er den zukinftigen Stellvertreter Christi, Petrus.

Moses fiihrte die Israeliten aus Agypten in das gelobte Land.offenbarte sich Gott im brennenden
Dornbusch ("lch bin der ICH BIN." Ex. 3-4). 40 Jahre dauerte die Risisésraeliten (Fasten Christi!),
die durch das Manna ernahrt wurden (Eucharistie!). Moses Funidiodie des Kdnigs der Israeliten. In
diesem Amt reprasentiert er den zukiinftigen Kaiser des HeilRpmischen Reiches. Dies sieht man
auch in der (heute gestrichenen) achten Strophe der Sequenzs$er ZddeEhren von Karl dem Grossen
(im mittelalterlichen Latein):

o rex mundi triumphator O Konig der Welt, Triumphator
ihu xpi conregnator Jesu Christi Mitherrscher

sis pro nobis exorator Sei fiir uns der Fiirsprecher
sancte pater karole O heiliger Vater Karl.

Dann offenbart Gottvater Selbst Seinen Sohn:

"Hic est filius meus" (Das ist Mein Sohn): Der Vater erkennh&siSohn.

"dilectus" (geliebter): Der Vater liebt Seinen Sohn.

"in cui mihi bene complacui” (an Dem Ich Mein Wohlgefallemd)a Der Vater erfreut sich an Seinem
Sohn.

Der Vater erkennt, liebt und freut sich. Das ist die Erflllungogatitudg der Seligkeit.

Ausnahmsweise ist in diesem Punkt der heilige Thomas sitih g@inz im Klaren Uber die Fahigkeiten
der menschlichen Seele. So sagt er zum Beispiel: "Dasideseseligkeit besteht im Akt des Intellekts,
aber das Erfreuen an ihr im Willen" (Essentia beatitudiaissistit in actu intellectus, sed delectatio eius
in voluntate. I, g.26, a.1 0.). 29 Fragen weiter stellt er fest: ‘Sakgkeit ist der Genuss Gottes"
(Beatitudo est fruitio Dei. (I, g.95, a.4 c.). Dann sagt er: "Bedtitest [...] gaudium de veritate" (Die
Seligkeit ist die Freude an der Wahrheit. I-Il, 9.3, a.4 c.) Und: "Ziigke& bedarf es dreierlei: und zwar
die Schau Gottes, das Verstandnis und das Erfreuen" (Ad beatitugiaeaquiruntur: scilicet visio Dei,
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comprehensio, et delectatio. I-1l, g.4, a.3 0.). Einmal ist die Freud#illen, dann Uber die Wahrheit
und dann schliesslich ist sie eigenes Objekt. Er scheint zn:s&gr Wille strebt nach der Wahrheit und
in der Seligkeit freut er sich tber sie." So ist also die Schau GottekiBgfidles Willens, das Verstandnis
Erflllung des Intellekts und das Erfreuen besteht in der BriijliDas ist die Sicht des Einaugigen, der
drei Dimensionen als zwei sieht.

Das Erkennen aber ist eines und ftag das Geniessen ein anderes. Das Wollen ist einefuiladas
Geniessen des Erhaltenen ein anderes. Das lateinischd0V@veisheit filhrt uns weitesapientia In
dem Wort steckt dasapere schmecken, riechen, fuhlen, verstehen. Erkennen ist eben nidigddenit
der Weisheit, sondern nur ein Teil von ihr.

Wenn man nicht die gesamte klassische Philosophie tUber Bsfdnawill, dann wird man von zwei
Pramissen ausgehen mussen: erstens definiert sich jeae,Hetke Fahigkeit durch ihr eigenes Obijekt,
zweitens sind die drei hochsten Giter Bdasum, verum, et pulchryndas Gute, das Wahre und das
Schone.

Es gibt kaum eines Diskussion um das Objekt des Guten, deréligkeit des Willens und das Objekt
des Wahren, dem die Fahigkeit des Intellekts zugeordnet istaldéasst mit dem Objekt des Schoénen?
Abgesehen von zweidimensionalen Formen der Philosophie, in deneredibw@irtigkeit des Schonen
mit dem Wahren und Guten geleugnet wird, ist sich nicht nur dengesAntike Uber die Trinitat des
bonum, verum et pulchruainig, sondern auch die Liturgie:

Dasbonumder Gnade und darumder Verkiindigung wére ja auch im Strassenanzug im Wohnzimmer
oder Versammlungssaal erhdltlich, ist aber in der gesamteditidinader Kirche undenkbar. Das
pulchrum hat in der Liturgie nicht nur die Rolle der Bekleidung des Gusemdern vielmehr: Die
Liturgie ist das Schon@ulchrum) darum der alte Glaube, dass wir sie von Gott erhalten habene so wi
die Sakramentébonum)und das Evangeliuffverum) Das Schone kann nicht nur eine Form des Guten
sein, denn das Sakrament und das Evangelium sind Teil der heiligeseMder Liturgie, und nicht
umgekehrt.

Wie wesentlich das ist, zeigt der antike, in der Kirchweitteltene Ritus der Tempelweihe. Der Augur
stellt den Mittelpunkt des Tempels festncentratio dann geht er die ganze Ausdehnung des Tempels
ab, meditatio(vom Mittelpunkt weg), dann geht er zum Mittelpunkt zurimdnTEMPLatio(Tempel!).

Das entspricht genau dem spirituellen Leben und der allerheilig®teifaltigkeit: Im Gebet zum Vater,
concentratio, bonunfiVaterunser!), der Meditation der Offenbarunwgditatio, verun{Christus), und der
folgenden Kontemplatioeontemplatio, pulchrunfHl. Geist). Wie Thomas sagt: "Die Schénheit ist im
kontemplativen Leben in sich und essentiell so" (Pulchritudo estitén contemplativa per se, et
essentialiter. II-11, g.180, a.2, ad 3. Siehe auch 1, q.5, a. 4).

Dem Schoénen entspricht die reflexive Fahigkeit der SealdesVille, noch Verstand, sondern das, was
man sehr gut Gemit und Kontemplation nennen kann: Sicher ist, dassrndiehfiche Seele eine eigene
Fahigkeit fir das Schone hat, das schon zu oft heruntergespidi: Die Schonheit, das Gefallen, zieht
uns an: "Wie glaube ich im Willen, wenn ich angezogen werde?Jcl] durch das Gefallen wirst Du
angezogen! (Augustinus, Tract. 26 in Joannem. "Quomodo voluntate credo, si frahetiam voluptate
traheris). Vollig schon bist Du, Maria. Schon ist sie in litBeligkeit, in ihrem Unbefleckten Herzen!
Tota pulchra es Maria ...
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17. Monatsbrief zum Evangelium

Palmsonntag (4. April 2004): Mt. 26; 27.

Die Leidensgeschichte des Herrn bedarf eines ganzengsddiis, und so wollen wir eines der ersten
Themen herausnehmen: "Als Jesus zu Bethania im Hause Simohssdészigen war, trat ein Weib zu
ihm mit einem Alabastergefass voll kdstlicher Salbe und gedsber Sein Haupt aus, wahrend Er zu
Tische lag." (Mk. 14:3; Lk. 7:37-38; Jo. 12:3) Von Johannes erfahrerdags es sich um die Blsserin
Maria Magdalena handelt (Jo. 11:2) und so war es auch AufgabeadenFru salben. Dass Christus, der
Gesalbte des Herrfthristos)mit dem teuren und duftenden Nardenél (Jo. 12:3) begossenistiedher
kein Luxus, sondern Ihm zukommende tiefste Symbolik:

Das Ol, ein Wort, das eigentlich nur dem Olivendl zukommt, andeve durch Ahnlichkeit gumma
Theologiae Ill, .72, a.3, ad 3), steht fir Christus, Der das Ol ist, Day/dter ausgiesst, das Schone,
pulchrum das den Duft Christi ausmacht: "Oh Gott sei Dank, deritallns den Sieg verleiht in Christus
und den Duft seiner Erkenntnis tberall durch uns verbreiten Bessh Christi Wohlgeruch sind wir fur
Gott bei denen, die Rettung finden und bei denen, die verloren:debereinen ein Geruch des Todes,
der den Tod bewirkt, und fir die anderen ein Wohlgeruch des Lebenshewdleben schafft"
(2Kor 2:14-16).

"Der Duft der gottlichen Salben ist keine Empfindung des Gesiones, sondern einer intellektuellen,
unmateriellen Fahigkeit, die mit dem geistigen Atemzug denlt&hChristi aufnimmt [...] dieser Duft
ist ein unvergleichlicher Genuss, der alle uns bekannten Wdblyeiibersteigt" (Gregorius von Nyssa,
1. Homilie zum Canticum, p. 44, 780, 782).

Dieserodor, dieser Duft, mit dem auch das Haus des Simon "erfiillt wird:'12:3) war schon im Buch
Exodus von grosster Wichtigkeit, so sehr, dass wir im Kapiteli@e genaue Instruktion fir den Bau des
Rauchaltars finden, sowie das Rezept fir einen Vorlaufer tesa@oles. Im Buch Sirach, 24, im
Selbstlob der Weisheisapientia wird der Vergleich zum Schonen und zum Wohlgeruch gezogen. Im
Canticum Canticorumim Hohen Lied steht: "An Wohlgeruch sind deine Ole einzig geitp lame
selber aber ist das feinste OI" (1:3). Die Taube kahitiae mit einem Olblatt zuriick (Gn. 8:11) und in
der ganzen Antike war neben dem Lorbeer vor allem der OlzweigSgimbol des Siegers und des
Friedens!

Christus entspricht aber auch der Olive selbst, die durehL®@len gepresst wird und das Ol des Heiles
aus sich fliessen lasst. Das Olivendl ist ein uraltedntiteel (Mk. 6:13), zusammen mit Wein
(Lk. 10:34), es lindert Schmerzen, heilt Wunden und es stérkt, waslasceichen der Firmung ergibt.
Ol zieht ein, was besonders symbolisch ist: Die Weihe mit @emuss einziehen, wie Christus in den
Menschen dringt.

Entsprechend reprasentieren die drei heiligen Ole der Ki@thestus: Das Katechumenendl, das die
Sinnesorgane des zu Taufenden fur Christus 6ffnet, entsprichedee Christi, das Krankendl, das die
Siunden tilgt, Seiner Barmherzigkeit und das konsekrierende Ch&saner Liebe. Somit sind hier
Christi Lehramt, Richteramt und Hirtenamt symbolisiert.

Das Katechumenendl dient der Starkung im Kampf gegen die M8eliéas, die sich vor jeder Taufe
(=Bekehrung) hervortun. Entsprechend steht dieses Ol aucllidiiTugend des Glaubens. Nach
altchristlicher Sitte miissen Apostaten nach ihrer Riickkehr zah&igesalbt werden.

Das Krankenél dient der Heilung, der Vergebung der Siinden urajdeia dem letzten Kampf. In der
schon im Jakobusbrief erwahnten Krankensalbung, also der letzten kuigl4) findet sich das Bild
der Tugend der Hoffnung, die Hoffnung auf Heilung und Rettung.
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Das Chrisamdl ist das Christus eigentlich &hnliche und dienHdidigung, der Konsekration. In das
Olivendl wird Balsam gemischt, in der Ostkirche bis zuteveivierzig Gewtrze und Harze. Der Sinn des
Balsams, einem Harz eines arabischen oder westindischen Sgrastchveie dadPontificale Romanum
sagt, die Wirkung der Gnade zu versinnbildlichen, welche derWw®sung der Erbsiinde tilgt und die
Seele des Menschen mit dem reinen Wohlgeruche eines tugendhaften LEikens e

Chrisam wird nach der Taufe zur Heiligung des Getauften asvggst, bei der Firmung, dem
Weihesakrament und bei wichtigen Konsekrationen, wie der eingskiglehes. Es entspricht der Tugend
dercharitas der Liebe, an der hauptsachlich die Heiligkeit gemessen wictit Nhne Grund gibt es die
Redewendung, dass jemaindodore sanctitatisim Geruch der Heiligkeit stirbt. Bei vielen Heiligenmwa
das wortwoértlich der Fall.

Wie der Duft der Rosen oder des Weihrauches, den man geradeémdusammenhang immer wieder
festellen konnte, so ist auch der Duft adsismadas Sinnbild der Freude: "Du liebst das Recht, das
Unrecht hassest du; darum salbt dich Gott, dein Gott, mit deendé& Freude, noch vor deinen
Schicksalsbriidern (Ps. 44:8; Hebr. 1:9).

Und wie der heilige Cyrillus von Alexandria sagt: "Gesadbter mit dem Ol der Freude, auf dass wir an
die Gnade des Heiligen Geistes denken, die uns zum guten Eifer und zur bestardiderifrte."

Gerade in diesem Ausspruch kehrt der Satz des Augustinus wiedauch durch das Gefallen wirst du
angezogen." Wie eben der Wohlgeruch anzieht, so zieht Christus an.

Wie dann kann das Ol fur Christus Verschwendung sein?

Entsprechend sagt Er auch: "Denn Arme habt ihr allezeiebeh, Mich aber habt ihr nicht allezeit.
Wenn sie diese Salbe Uber Meinen Leib ausgoss, hat sie eslitickiauf Mein Begrébnis getan." Sie
hat Seinen Leib "zum voraus fiir das Begrabnis gesalbt" {¥l). Jesus referiert auf Seinen Tod, sein
Begrabnis. Die in Agypten (ibliche Einbalsamierung, ja Mungfimig der Leichname war in Israel
unbekannt, wohl aber die Salbung und Einhillung mit SpezereienndB8men den Leichnam Jesu und
wickelten ihn mitsamt den Spezereien in Linnentlcher ein, soewibei den Juden beim Bestatten
Brauch ist" (Jo. 19:40; auch Mk. 16:1; Lk. 24:1).

Christi Hinweis auf die Armen, die es immer geben wird ighiger ein Spendenaufruf, als die
Ermahnung, dem Herrn das Seine zu geben, nicht nur am Sonntag, sondeuhaush.2Magdalena hat
eben nicht dem Judas das viele Geld fir das Ol gegeben, das m&isehalte wie eine Pariser Parfum-
Essenz, wo man fiir ein paar Unzen einen dreistelligen Betndgnge Die Narde(Nardostachys
Jatamansi)wurde und wird aus dem Himalaya importiert! Johannes versiahsr dass es ein Fehler
gewesen ware, dem Judas, dem Kassier das Geld zu geberuni\Wat man dieses Salb6él nicht um
dreihundert Denare verkauft und es den Armen gegeben?" So shride Iskariot. "Das sagte er
indessen nicht, weil ihm an den Armen etwas gelegen warmehelweil er ein Dieb war und die Kasse
hatte und das was einging auf die Seite brachte" (Jo. 12Bi®)Ermahnung richtet sich an unser
Gewissen: Fur das Nachrichtenhéren ist immer Zeit, fis dischgebet auch? Der Fernseher ist
abgestaubt, der Herrgottswinkel auch? Vor allem aber: Bastliftsessen sind wir sauber und duften,
im Sinne des heiligen Paulus auch?

"Wahrlich ich sage euch: Wo immer man in der ganzen WeltElrasgelium verkiinden wird, da wird
man auch zu ihrem Andenken erzéhlen, was sie getan hat" (Mt. 26:13).
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18. Monatsbrief zum Evangelium

3. Sonntag nach Ostern (2. Mai 2004): Jo. 16:16-22.

"Noch eine kleine Weile und ihr werdet Mich nicht mehr sehdt wieder eine kleine Weile und ihr
werdet Mich wiedersehen, denn ich gehe zum Vater" (Jo. 16:16priebtsder Auferstandene zu den
Jingern und sagt seine Himmelfahrt und Sein Wiederkommen sowatdr Kirche als auch beim
Jungsten Gericht voraus. Verstandlich, dass die Zuhdrer Ihn micdtelen, denn wer weiss schon um
den Zeitbegriff Gottes?

Gott ist der Herr der Zeit, ihr Schopfer und ihr Erfinder. In der Ewigkeit téafits ab, vergeht nichts. Es
gibt kein Gestern und kein Morgen und eigentlich auch kein Heute, nur das ewige Numalas

Aber der Begriff Ewigkeit kennt auch seine Unterscheidunge 'Bwigkeit im wahren und eigentlichen
Sinne kommt nur Gott zu, in der Teilnahme aber den verschiedeneerscifiiedene Weise" ("Aeternitas
proprie et vere convenit soli Deo, sed patrticipative convendrsiiv diversimodo.Summa Theologiad,
g.10, a.2, 3, 0.). Wir nehmen ja auf unsere Weise an der Ewighendeilich seit unserer jeweiligen
Empfangnis, also mit Anfang, aber ohne Ende, denn "Nichts aussew@ottus der Ewigkeit" (I, .10,
a.3, 0.).

"Die Ewigkeit schliesst das Prinzip der Dauer aus, nidigr das Prinzip des Anfangs [der Herkunft],
daher kann auch etwas, das von etwas anderem ist, ewig sein" ("Aeterdiidit prxacipium durationis,
non autem principium originis, ideo aliquid, quod est ab alio, potestaternum.” |, q.42, a.2, ad 2.)
Alles, was nicht Gott ist, die Engel, die Menschen, ja die nidinke Natur Christi, entsprechen diesem
Prinzip.

Die Engel aber sind seit immer, nicht von Ewigkeit an, sondernaller Zeit (I, q.46, a.3, ad 1), sie
stehen Uber der Zeit (I, q.61, a.2, ad 2), aber nur ihre seliganSdtiauung ist in der Ewigkeit, ihr Sein
und ihre Substanz ist isevum(l, .10, a.5, ad 1). Diesegvumist nur eine Teilnahme an der Ewigkeit,
es ist ein "Mittelding zwischen der Ewigkeit und der Zeit, deienZeit hat ein Vorher und ein Nachher,
es misst also die veranderlichen Dinge, nicht abeadasm es ist nur mit ihr verbunden, die Ewigkeit
gar nicht" ("Aevum est medium inter tempus et aeternitater, teanpus habet prius et posterius id est
mensurat mutabilia, non autem aevum, sed coniungitur eis, non aetemitas. I, .10, a.5, 0.). Damit
kommen wir zum Mass der Zeit. Die Ewigkeit ist eigatitlohne Mass, dasvumdamit verbunden und
die Zeit ist der Fluss: Die Bewegung ist die beweglichegdNg@erung gemass verschiedener Wo, die Zeit
aber ist der Fluss des Numyng selbst... ("Motus est alteratio mobilis secundum diversa ubitesapus
est fluxus ipsius nunc, secundum quod alteratur ratione." I, g.4, a.10, ad 2).

"Nichts ist aus der Zeit, wenn nicht ihr Moment" ("Nihil temporis es, instans eius." I, q.46, a.3, ad 3).
Das ist der Zeitbegriff Gottes: Die ganzen Milliarden @ahidie schon so mancher auf
Finftausendwasweissichwas verklrzen wollte, sie sind in Goteinunstans ein Moment, denn die
Ewigkeit ist etwas, was wir (noch) nicht haben kdnnen: "Diégkeit des unausloschlichen Lebens, alles
auf einmal und die perfekte Beherrschung" ("Aeternitasrastminabilis vitae, tota simul et perfecta
possessio (I, g.10, a.1, 0).)

Unser Herr spricht also von zehn Tagen bis Pfingsten, in déaéxpdstel warten missen, dann, um das
Beispiel des Petrus zu nehmen, vierunddreissig Jahren bissandé®uzigung, beziehungsweise wenig
mehr als zwei oder drei Jahrtausenden bis zum Jiingsten Gericht. Es istidéett! Ein Augenblick vor
Gott. Nur uns zuliebe sagt Christus tUberhamptlicum ein wenig.

Das Beispiel der schwangeren Frau zeigt uns den ganzen SMradereit: Aus dem Leid wird Freude!
Und genau da sollten wir uns eine Gewissensfrage stellenséfir ist dieses Warten auf Christus fur uns
Uberhaupt Leid? Haben wir nicht stets "dringendere" Erwarhthdg@nnen wir behaupten, Christus
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wirklich zu lieben, wenn unser Warten auf den Himmel nicht WeinkLeid ist?Inquietum est cor meum,
donec requiescat in teagt der heilige Augustinugnruhig ist mein Herz, bis es in Dir ruht-

Heute kommemorieren wir auch den heiligen Athanasius, der am ZMaien ewigen Lohn flr seine
Treue erhielt. Er rettete die Kirche in der vielleichthlsnmsten Krise vor dem vatikanischen
Pseudokonazil.

Der Priester Arius, schon friih in Schisma und Haresie veritjd&hrte, dass nur der Vater alleine der
ungezeugte Urgrund ist. Der Sohn aber ist gezeugt und daher nicheragwigkeit, daher auch nicht
eines Wesens mit dem Vater, sondern nur aus dem Willen des\gaworden und somit Geschopf. Der
Zweck des Sohnes liegt in der Weltschdpfung: Weil der hochsteoBioe Mittelwesen nicht schaffen
konnte, brachte er zuerst den Logos hervor. Gleich bei der Schéhief dieser die Herrlichkeit des
Vaters und die Schopferkraft, er erscheint als unwandelbamléds Gott, letzteres aber nur insofern, als
er durch die Gnade des Vaters angenommen worden war. Soweit di¢ghelseipaber nicht einmal die
konnte er halten: An anderer Stelle lehrt Arius, dass der @ainderlich, vom Vater véllig verschieden
ist und mit gottlicher Wirde nur deshalb ausgezeichnet worden wedlrder Vater von Anfang an
wusste, dass er gut bleiben wirde.

Die Bedeutung des Konzils von Nicaa (325) liegt in der Verdamrdieggr wirren Thesen. Leider war
Kaiser Konstantin nicht fest genug, um am Konzil festzuhaltenbendits im Jahre 328 durften die
gebannten héretischen Bischofe zurlickkehren. Wie jeder penaitid "leicht verstandliche" Irrsinn, war

auch der Arianismus im Klerus und im Volk sehr erfolgreich, wodi@ Leidensgeschichte des
Athanasius begann. Fiinfmal wurde er verbannt, siebzehn Jahre kerlmam den Exilien. Der Kaiser

versuchte mit allen Mitteln, die Haresie durchzusetzen. &k haretische Bewegung und jede
Unsinnsmode, spaltete sie sich in mehrere Gruppen, die sichrwmedinterinander bekriegten. Erst 366,
sieben Jahre vor seinem Tode, konnte Athanasius in seine Ditzese zurtickkehren.

Der Heilige ist dogmengeschichtlich bedeutend als Widergjagdn die rationalisierende Theologie des
Arius und Apollinaris, denen gegentiber er entschieden die kinehiicadition verteidigte und sogar
wissenschatftlich zu begriinden versuchte. Athanasius schridieBiRBriefe undorationes Reden. Sie
sind schwer zu zahlen, da bei vielen Werken die Echtheit umstigt, wobei immer noch sehr viel
bleibt. Indem Athanasius die angegriffenen Glaubenssatze in Zwsdgmang mit dem Ganzen der
christlichen Lehre setzte und den Glauben der Vernunfterkenntraastelite, hat er zugleich fir alle
wichtigeren Glaubenssatze, namentlich aber fir die Triretétsl und Christologie, inhaltlich wie
methodisch die spekulativen Grundlagen gelegt. Er wird mihtRder Vater der wissenschaftlichen
Theologie genannt. Der wichtigste Aspekt in der Kirchengebtgist wohl, dass er fast der einzige war,
der die Kirche aufrecht erhielt, eine uns wohl bekannte Paralldezbischof Lefebvre.

Durch Verfolgung, Exil und Lebensgefahr hindurch hielt er an derridédt fest, gegen fast alle anderen,
Kaiser und Papst, Bischofe und Priester, M&nner und Frauen. In eiheinZter die Leute sich vom
Fernsehen vorschreiben lassen, was sie zu denken haben, ja ssgaie wanzuziehen und zu essen
haben, ist sein Beispiel notwendiger denn je. Nur tote Fische samvirmit dem Strom, wir hoffentlich
nicht.
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19. Monatsbrief zum Evangelium

Fest der allerheiligsten Dreifaltigkeit (6. Juni 2004): Mt. 28:18-20.

Die allerheiligste Dreifaltigkeit in lhrer absoluten Eidifdaeit wird uns in alle Ewigkeit Geheimnis
bleiben. Wie drei Personezine Natur haben kdnnen und diese in der — nicht unendlichen, sondern —
absolutenEinfachheit des Seins an sich bestehen kann, das kénnen wimgtiizierte Menschen, als
esse contingensls zusammengesetztes Sein, niemals ganz verstehen.

Was wir versuchen kénnen zu verstehen und auch eines Tages, wenimvdag$limmelreich schaffen,
verstehen werden, das ist zweierlei: erstens die Gemeratid die Prozession als das unterschiedene
Verhaltnis der drei Personen zueinander, zweitens die Staidiggser Generation und Prozession, die

ja im ewigen Gott keinen Anfang und kein Ende haben kénnen.

Im Credo der Heiligen Messe lehrt uns die Kirche tber die allerheiligsiéaligkeit:

Credo in unum Deum [...] Ich glaube an den einen Gott [...]

Etin[...] Jesum Christum Und an [...] Jesus Christus,

Filium Dei Unigenitum [...] den einziggezeugten Sohn Gottes [...]
Genitum non factum Gezeugt, nicht geschaffen

consubstantialem Patri [...] einer Substanz mit dem Vater [...]

Et in Spiritum Sanctum [...] Und an den Heiligen Geist [...]

Qui ex Patre Filioque procedit. Der aus dem Vater und dem Sohn hervorgeht.

"Gezeugt, nicht geschaffen." Selbst dieser Satz ist nobl viddig klar: "Die Zeugung des Gottessohnes
aus dem Vater ist ewig'Summa Theologiad, g.42, a.2, 0.). Da es in Gott keine Vergangenheit gibt, ist
klar: Der Vater zeugt, ohne Anfang und ohne Ende. Dieses Zeugen emsligBverden ist ein und
dieselbe Handlung. ("Una et eadem operatione, Pater gen&iitietDei generatur." Thomas Aquinas,
Liber Sententiaruml d. 20, a.1, ad 1). Diesgeneratiq diese Zeugung ist ahnlich den Geschépfen:
"Alles was zur Zeugung der Lebenden gehdrt, kann man auch fir e@wortglang des Sohnes Gottes
sagen, sowie das Herstammen, Geborenwerden, Ins-Leben-gerufen;weeteugtwerden” ("Omnia
guae pertinent ad generationem vivorum, dicuntur in processioneDEiliiut oriri, nasci, gigni, et
generari." I, q.27, a.2, ad 2).

Nun haben wir gesehen, dass der Heilige Geist aus dem Vater om&atee hervorgehprocedit
Natdrlich ist eine Zeugung, eimeneratiq auch ein Hervorgehen. Das scheint aber nur verwirrend, wenn
man nicht die jeweilige Zugehdorigkeit sieht: Es gibt im Gottlichenzmeei Hervorgange: namlich die des
Wortes und die der Liebe, gemass dem, wo Gott Sein Wesen, SahmbalY und Seine Gutheit erkennt
und liebt. ("In divinis sunt tantum duae processiones: sciledtivet amoris, secundum quod Deus suam
essentiam, veritatem et bonitatem intelligit et amat." I, q.27, a.8.)a.5

"Der Heilige Geist geht auf die Weise des Willens herder Sohn aber auf die Weise der Natur und der
Erkenntnis" (Thomas Aquinad,iber Sententiaruml, d. 27, .2, a.2, g.2c.). "Das Hervorgehen des
Sohnes ist durch den Akt der Erkenntnis, aber das HervorgeheretigeriiGeistes ist durch den Akt
des Willens" (Processio Filii est per actum intellectusl peocessio Spiritus Sancti est per actum
voluntatis." |, q.27, a.2, c.).

Wenngleich aber das Gezeugtwerden des Sohnes auch ein Hervorgehem ¢glt doch: "Das
Hervorgehen des Heiligen Geistes kann nicht als Zeugung bezeiabmistn, denn es ist durch die Art
der Liebe, nicht aber durch die Art der Ahnlichkeit, wie dastWVProcessio Spiritus sancti, non potest
dici generatio, quia est per modum amoris, non autem per moduhtusiims, sicut verbum." 1, .27,
a.4,o0.).
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Hier haben wir noch nicht tber das Verhéltnis des Sohnes zungdteibeist gesprochen. Da ja die
Generation auch eine Art des Hervorgehens ist, konnte man nun saggededéleilige Geist ja wie der
Sohn aus dem Vater hervorgeht. Worin bestiinde dann in der abdeintaechheit die Unterscheidung
zwischen den Beiden? Nur in dem Akt der Liebe und des Intsfaliesse das, der Vater erkennt nur
den Sohn und liebt nur den Heiligen Geist? Ist es nicht kdas der Vater den Sohn liebt, wie aus dem
Evangelium erhellt (Mt. 17:5)? Wenn der Heilige Geist abedans VVater hervorgeht durch den Akt des
Willens, der Liebe, und der Vater den Sohn liebt, dann muss degeH8eist unmittelbar aus dem Vater
hervorgehen und mittelbar aus dem Sohn! (I, g.36, a.3, ad 1). Und in diesehéogBSequenz sagt jetzt
Thomas das, was die ganze Ostkirche widerlegt:

"Der Heilige Geist geht aus dem Vater und dem Sohne hatean anders konnte man ihn vom Sohn
nicht unterscheiden" ("Spiritus sanctus procedit a RatFelio: quia aliter non posset distingui a Filio. 1,
g.36, a.2, 0.).

Diese, nur durch die Komplexitat unserer Gehirne aus derdiméét gezogenen Uberlegungen lassen
sich also wieder auf folgendes reduzieren: Das einzige, waddrdi Personen der allerheiligsten
Dreifaltigkeit unterscheidet, ist ihnre Beziehung zueinander:\I2¢er zeugt den Sohn und lasst dadurch
den Heiligen Geist aus dem Vater und dem Sohne hervorgehen. Dawvi&blyezeugt und aus Ihm geht
der Heilige Geist hervor. Der Heilige Geist geht aus ¥ater und dem Sohne hervor. Weiter gibt es in
Gott keinerlei Unterscheidung!

Wenn man so die Bedeutung des in der Ostkirche verndilitepue, also der Tatsache, dass der Heilige
Geist auch aus dem Sohne hervorgeht, unterschlagt oder leugnet, damnawijegliches Verstandnis
der Dreifaltigkeit in den Irrtum und die Verwirrung. So sei haeich in Erinnerung gerufen, dass es
bereits Pius XI. war, der ausgerechnet am Rosenkranztag, @ktober 1930 (!!!) der "Okumene" mit
den Russen zuliebe, personlich winschte, dass bei seinem Hoch&aitersdom daflioque nicht
gesungen wurde!

Wenn sich der ach so katholische Papst so verhielt, dann kannuctamuhig einmal einen Haretiker
zZitieren, dort wo er recht hatte. Petrus Abelardus (1079-1142)janaggen Haresie verurteilt worden
sein, aber er war ein begabter Dichter und setzte dierfdly schéne Strophe an den Schluss seines
ironischen Gedichtes Uber die Herrn Kathedralkanonaopato ad Vesperas

Perenni Domino Dem ewigen Herrn
perpes sit gloria, sei standig die Ehre,
ex quo sunt, per quem sunt, aus Dem, durch Den
in quo sunt omnia. und in Dem alles ist.
ex quo sunt, Pater est, Aus Dem, das ist der Vater,
per quem sunt, Filius, Durch Den, das ist der Sohn,
In quo sunt, Patris et In Dem, das ist des Vaters und
Filii Spiritus. des Sohnes Geist.

Der Vater ist der Schopfer, AUS Dem alles ist, der Sahdais Wort, der Erléser, DURCH Den alles ist,
der Heilige Geist ist die Liebe, IN Der alles ist. Das sstvas wir NIE verstehen werden: Gott ist dreimal
ICH, einmal BIN: dreimaEGO einmalSUM
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20. Monatsbrief zum Evangelium

Funfter Sonntag nach Pfingsten (4. Juli 2004): Mt. 5:20-24.

"Ich aber sage euch: Wenn eure Gerechtigkeit nicht vollkaremist als die der Schriftgelehrten und
Phariséer, werdet ihr nicht in das Himmelreich eintretené' Gerechtigkeit der Pharisaer war nichts
anderes als das Leben und Vorzeigen dessen, was die Schrifegekaimstdem Gesetze herauslasen oder
in dasselbe hineinlasen. In dieser Lehre war der Mensch, fédiige Erlosung selbst zu erwirken, es
bedurfte also keines Messias fiur diese Aufgabe. Letztamateanur fir die politische Befreiung erhofft.
Das Gesetz mit seinen 248 Geboten und 365 Verboten war als nieradlisom ausreichend fir den Sieg
Uber den bdsen Trieb im Menschen, das eigentliche Konzept der Erlisiimden sie nicht. Wer sich an
den Buchstaben des Gesetzes hielt, war gerecht. Darum auchodentg Verachtung des "wissenden"
Phariséers fur den ignoranten Stinder, der die Gebote bricht uhgntiiete ignoriert. Der Gerechteste
musste also unter denen sein, die die 613 Gesetze kannten undz&hdigen Auslegungen und sich
auch daran hielten. Dies ergibt aber ein Bild Gottes als Buehhaler genau alle Verstésse und
Verdienste in das Konto des einzelnen Menschen eintragt.

Dass das Urteil Gottes aber ein Gesamturteil Gber din@eng eines Menschen ist und dies auch noch
im Lichte der Barmherzigkeit, die zum Beispiel eine Bekehrang Totenbett annimmt, das war den
Pharisdern unbekannt. Die dusserliche Korrektheit des Einhal@nklunderten von Vorschriften war
entscheidend, nicht die innere Heiligkeit.

Darum wird es auch, solange es Menschen gibt, Pharisder gebanjtaiem unintelligenten Hochmut
klare Massstabe anlegen wollen an etwas, was nur Gott, der alleindHierdén schaut, beurteilen kann.

Gerade die innere Heiligkeit aber geht Uber die MachtMiersschen, womit ein Erléser benétigt wird
und die Gnhade. Mit diesem Ausspruch also zerstorte unser idgrharisdische Gesetzesauffassung und
die sittliche Grundanschauung auf der sie ruhte.

Die Phariséder hatten von ihren klerikalistischen Thronen steigéssen und sich mit dem Sinder
reumdtig auf die Brust klopfen: "Herr, sei mir armen SiundedigriaSaulus hat es spater getan, nicht
aber die Pharisaer, die nicht von ihren Thronen steigen wolltemia$ es dieser Satz, der Christus ans
Kreuz brachte.

Christus will aber nicht das Gesetz aufheben, sondern deriffBidgy Gerechtigkeit und Heiligkeit
zurechtriicken, darum sagt er auch: "lhr habt gehért, dass zu ganghlsagt worden ist..." Nicht das
geschriebene Wort Gottes ist Seinem Angriff ausgesetzt, soddssen Interpretation. Die Juden blieben
immer nur beim Buchstaben des Gesetzes stehen — was den Phanmsi@eer Zeit genauso eigen ist —
statt zu untersuchen, welche Gesinnung Gott vom Menschen enietedbsurditat der pharisaischen
Auslegung zeigt sich schon darin, dass jemand, der eine Giftsehkrfgseinen N&achsten losliess,
unschuldig war, denn die Schlange hatte ihn ja getotet.

Gottes Gebote sind eben kein Kodex, wie so mancher primitivehBater seit jeher glaubt, sondern
moralische Prinzipien und Naturrecht. Unter den schlimmsten Ietatjgnen der Bergpredigt ist die, die
Christus unterstellt, eine alte Rechtssatzung durch eine msetztezu haben! Keine Liste von
Vorschriften ist es, die Christus in der Bergpredigt,gi®nngleich er sich zum Teil der Verstandlichkeit
halber in der Sprache der Phariséer ausdriickt, sondern die Anleitung igemicbeisteshaltung:

Was liegt denn dem Mord zugrunde, wenn nicht Hass, Neid oder EH&?$éme jeder Mensch in die
Holle, der einen anderen schon einmal "Dummkopf’ nannte — das sykgoht "Raka" ist noch viel
weniger beleidigend — ware der Himmel leer. Man erieangch nur an das Verhalten so mancher
Kirchenvater untereinander, aber auch hier gibt Christus kedioglex, sondern den Hinweis auf die
richtige Einstellung. "Raka" ist keine eigentliche Belgidig, sondern ein syrisches Bauernwort der
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Geringschatzung, etwa wie "He, du da!" Das Wort "Trotdler "Depp” kann ja sogar liebevoll
gebraucht werden, Christus aber geisselt die Verachtung, @i@gSchatzung, vor allem aber den
hochmitigen Perfektionsglauben der Pharisaer, die sich fir nabkknmmen hielten, obwohl sie zum
Teil Lagner, Diebe und Moérder waren.

Er verurteilt auch die Geringschatzung fir denjenigen, der dortkeine geoffenbarte oder definierte
Wabhrheit vorliegt, anderer Meinung ist: Wer in allem die,atiders denken, verurteilt, ist nicht nur ein
Sektierer, sondern ein potentieller Mérder. Was wiirde asshiun, gabe es nicht die Bedrohung durch
das profane Gesetz? Er wirde den Andersdenkenden dem Hungeratdess®&rfolgen, verhaften oder
toten!

Das flinfte Gebot beginnt eben nicht beim Mord sondern beim Hass Zoen, ja sogar schon bei der
wirklichen Verachtung, die sich nicht mit der Distanz begniigt, sangenfolgt. Im Grunde genommen
liegt der Anfang der Taten gegen dieses Gebot bei der Bele@iger Mdnch, der beim Austeilen des
Abendessens im Refektorium des Klosters einen Mitbruder durchedliistertes Wort, das nur die
beiden verstehen, todlich beleidigt, hat im Grunde genommen algeliEn die Charitas gesindigt, wie
der Moérder. Wenn Dritte beteiligt sind, dann gibt es hier auch/di&nipfung mit dem achten Gebot,
man spricht nicht umsonst vom Rufmord.

Schliesslich weist Christus darauf hin, dass oft derjedigiedas dem Kodex entgegenstehende Verhalten
verursacht, der eigentliche Schuldige ist, so wie die Peiennit ihrem Auto auf der zweispurigen
geraden Strasse 40 km/h fahrt und dadurch riskante Uberholmandéver provoziert.

Folgerichtig wendet sich Christus im ndchsten Satz nicht armgaj, der zirnt, sondern an den, der
diesen Zorn verursacht. Christus misst dieser UrsacheidliiSidnde enorme Wichtigkeit bei, eine
Wichtigkeit, die sogar Uber den Kult, also bei uns die Liturgie, geht:

"Wenn du daher deine Gabe zum Altare bringst und daselbst dicteest, dass dein Bruder etwas wider
dich hat, so lass deine Gabe vor dem Altare und geh zuvor hin, dich mit deinem Brudedlzonerersnd
dann komm und opfere deine Gabe."

Es ist aufschlussreich, dass Christus véllig offen lasst, warardder einem zirnt, ob zu recht oder zu
unrecht! Das ist eben die eigentliche Bedeutung des "wile @&ircvergeben unsern Schuldigern.” Wie
kann ich zur Beichte gehen, wenn ich meinen Mitmenschen nichtberdebe? Es ist doch zweierlei,
ob mir jemand Geld schuldet, oder ob ich ihm deswegen bdse bin. Das gleichedigtdiien erwahnten
Andersdenkenden. Muss man denn vom Extrem des gesinnungslosen LiberageBitrata des "Tradi-
Sektierers" rutschen, der nicht vergibt und sich zum universalen Riciféehaingt?

Hier ergibt sich auch die peinliche Frage, wievieleesagnte echte Katholiken der Tradition Uberhaupt
noch an der Kommunionbank auftauchen durften, ganz zu schweigen von somaedbieranten, der
einen Kaiphas oder sogar Annas erbleichen lassen wirde...

"Wenn ich allen Glauben hatte, so dass ich Berge versetzen kénnte, hatte alerediedht, so ware ich
nichts."

Herr, sei mir armen Sinder gnadig!
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21. Monatsbrief zum Evangelium

Neunter Sonntag nach Pfingsten (1. August 2004): Lk. 19:41-47.

Der Pilger, der sich friher einmal Jerusalem nédherte — ldudeman das wohl etwas anders sehen
mussen — freute sich gar sehr, das Ziel seiner miihsamen Pilgerfaititerun haben, Christus aber weint
beim Anblick Seiner Stadt. Er weint nicht Uber den Kabrverg, den Ort Seiner bevorstehenden und
unvorstellbaren Leiden, Er weint nicht Gber Seine kommende Viéwagedurch einen romischen
Birokraten, dem seine Karriere wichtiger ist als ein Totenmader weniger. Er weint iber das kiinftige
Schicksal der Stadt, die Seine Gnade ablehnt und deshalb in70akrerzig Jahre nach der Ermordung
des Menschensohnes das Strafgericht erhalten wird: Kaiser Wird die Stadt umzingeln, aushungern,
einnehmen, zerstéren und seinen Feldzug im Titusbogen am romischen #emuwie Juden heute noch
nicht durchschreiten, verewigen. Genau, wie Christus es in di&@mgelium beschreibt, war er
vorgegangen und hatte keinen Stein auf dem anderen gelassenedenssal Titus Feldzug muss einem
Zweifel gegeben haben, dass die Stadt jemals bewohnt war.itNatiidint Christus nur nebenbei tber
den Untergang der schénen Stadt. Er ist nicht der Erloser dee $@delt der Architektur, sondern der
Menschen. In dieser Stadt, die seine Erlésungsgnade so koliekiickweisen wird, sieht er die
unzahligen Menschen, die vorher und nachher individuell dem Satan #lee SBetiberlassen, wie die
einstmals so machtigen Priester dem Titus die Stadt. &l jMensch, so wehrten sich auch die Juden
gegen die Romer, aber wie jeder Mensch waren sie ohn&miele des Himmels zum Scheitern
verurteilt.

Christi Tranen sind keine Sentimentalitat fir Seine "HaugitStasondern Ausdruck Seiner — im
zeitlichen Sinne — enttauschten unendlichen Liebe fir die Meechlie er zu diesem Zeitpunkt seit
ungeféhr 37 Jahren teilte.

Dann geht unser Herr in die Stadt und in den Tempel und sieht dleeTdsr Handler und Geldwechsler.
Man muss verstehen, dass die angebotene Ware mit dem Tempel ui@btlesdienste zu tun hatte,
dafir sorgten schon die buchstabengetreuen Pharisder und ebensali@aresche der Geldwechsler
nicht irgendwelche Banken im modernen Sinne, angesichts demar [pdrisder erbleichen wiirde,
sondern jene Tische, an denen die profane Miinze gegen die dem Tetapedahende heilige Miinze
ausgetauscht wurde — nicht ohne, aber im Vergleich zu modernen Bankesidersen, Profit.

Der Platz war nicht der richtige. Genauso wie ein KitSobwenir-Laden in der rechten hinteren Ecke
von St. Patrick's in New York — zusammen mit den neuliturgisclobeusslichkeiten — die Ruhe des
Tempels stort, war dies in Jerusalem der Fall. Christhs gcharf dagegen vor. Das hiesige Evangelium
verschweigt, was Johannes uns versichert (2:14-15):

"Er fand im Tempel die Verkaufer von Ochsen, Schafen und Taulbérdie Wechsler da sitzend. Da
machte er eine Geissel aus Stricken und trieb sie alleTampel hinaus, auch die Schafe und Ochsen
und stiess die Tische um und verschiittete das Geld der Wechsler."

Hier ist Christi gerechter Zorn und Seine Wut deutlich bezeugt.

Um den Tempel, der so entweiht worden war, wie auch der VerkauHdiigen, die Simonie alles
entweiht, wieder heilig werden zu lassen, lehrte Er, der wahre Raglctitén Tempel.”

Obwohl die meisten Seiner Zuhdrer vielleicht Seinem Wortemjdmer durch Verblendung, Stolz und
einfaches Desinteresse immun blieben, so lasst Sich Christusemitmutigen: Wie Pius X., der eine
ganze Nacht sich ruhelos walzte, weil er nicht wusste, magnenachsten Tag einen Priester retten sollte,
der austreten wollte, so gab Christus — menschlich geseheht-digiddoffnung auf, die Anwesenden zu
erleuchten. So manch anderer Papst mit dem Namen des Piudiéséte Priester der Blrokratie und
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damit dem Untergang ausgeliefert. Pius X. war erfolgreiah.h8tte es Christus vorexerziert. Die
ergrauten weisen und geweihten Manner verschliessen ihr Herz, dasegolkii.

Und doch zeigt uns diese Schriftstelle noch etwas sehr pefsgmlitber Christus, das nur wenige
Menschen gewillt oder imstande sind zu sehen:

Jesus zeigt uns in diesem Evangelium Seine Tréanen, Seimer Tired Seine Bestlirzung, danach zeigt Er
uns Seinen gerechten Zorn und Sein Durchsetzungsvermégen, indenHandler im Tempel nicht in
dem - von Paul VI. gewiinschten Dialog — von der Unrichtigkeit ihm@sdidngsortes zu tberzeugen
versucht, sondern sie mit Ruten (!) aus dem Tempel treibt. IRaksion wird Er uns Seine Schmerzen
zeigen und im Johannesevangelium zeigt Er uns Sein Selbstb@wus4devor Abraham war, ICH
BIN" (8:58). Sogar eine Direktheit findet man bei Ihm, manchEmsch wirde sie als Frechheit
bezeichnen: "Wusstet ihr denn nicht, dass Ich in dem sein muss, was Mdierssidta” (Lk. 2:49)

Wenn man in jenem Punkt der Leidenschaften und der Emotionen, eigentlicim ateen Ausdrucke
Seines Gemiites das Evangelium durchsucht, dann findet man in despBiegdes Menschensohnes
eine eigentlich sehr grosse Liicke. Es handelt sich um eine asstieny oder sogar bewusste
Vorenthaltung einer grundsatzlichen menschlichen Eigenschafgadiricht das Resultat der Erbstinde
sein kann — denn dann konnte sie Christus nicht haben. Es handelt sicle enstediwahrnehmbare
menschliche Eigenschaft im Neugeborenen, um jene Eigenscha&peiedas kleine Kind von dem
Darwin-suggerierten Affen unterscheidet. Es handelt sich nm fggenschaft, ohne die wir — aus dem
ganz normalen Hausverstand heraus — jeden Menschen zwischen tnogkemnteressant bis bedrohlich
einstufen. Es muss sich — wie der grosse Chesterton sagtieger Eigenschaft um etwas handeln was
Christus vor uns verborgen hielt: "Ein Ding gab es, das zu grassals Gott es uns gezeigt hatte, als er
auf unserer Erde einherwandelte; und manchmal dachte ich, dasslleigsht sein Frohsinn war"
(Orthodoxy, letzter Satz).

Der Humor, als Ausgelassenheit und derber Witz verstanden, kanrtigainniott sein, aber ist auch im
Menschen eher siindhaft. Der Humor aber, der sich an der Komik e Dind der Situation erfreut, ist
ja der eigentliche erste Beweis des Unterschiedeschemn dem Menschen und dem Tier. Das kleine
Kind kichert, wenn man sich versteckt, wenn man sich ungewohnlittaltees lacht nicht auf Kosten
von Anderen, dazu ist es noch zu unschuldig. Und dieser unschuldigeprmgeblumor soll keine
Eigenschaft Gottes sein? Ist es nicht Lasterung, wenn mane@etEjgenschaft abspricht, die dem Kind
unmittelbar nach dem instinktiven Wahrnehmen der Mutterliebe die 8eligkeit verschafft? Humor ist
auch dann nicht in sich schlecht, wenn er auf Kosten Anderer geht, er istekit def

Maria hatte keinen steifen Papst zum Sohn, der immer nur ianSgeste starr dreinblickt, wie in
pietistischen Darstellungen, sie hatte ein vollig norma&esl, wenn man von der Siunde absieht.
Entweder ist der Humor oder die Frohlichkeit also Stinde, oder Ghhstite sie! Risus erit in beatls
"Das Lachen wird in den Seligen sein,” sagt der heilige Thq@asl. 11, 6, adlm). Die Vision des
engelsgleichen Doktors, dass alle seine Schriften Stromwéttgto paglia— dirfte sich wohl auf drei
Dinge beziehen: Die absolute Einfachheit Gottes, Seine Liebe und Seinen. Humor
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22. Monatsbrief zum Evangelium

Vierzehnter Sonntag nach Pfingsten (5. September 2004): Mt. 6:24-33.

Zur Zeit Jesu gab es tatsachlich Sklaven, die im DiensteezWeiren standen. Seine Zuhdrer verstanden
also sofort, was Er meinte. "lhr kénnt nicht Gott und dem Madienen." Christus spricht damit ganz
und gar kein Besitzverbot aus, das doch ein aus dem Naturrechichétaem siebenten Gebot
entspringendes — im eigentlichen Sinne — Menschenrecht isatter Selbst bis zum dreissigsten Jahr mit
Joseph und Maria ein eigenes Haus mit Werkstatt bewohntst@hraber hat niemals dem Mamon
gedient. Besitz haben ist eine Sache, dem Besitz dienen eine.abellast der bescheidene Mensch, der
keinen Luxus begehrt, sondern sich mit einer Wohnung mitrviBlichern und einem vollen Eisschrank
zufrieden gibt, "dient" dem Mamon solange, bis er dieses Ziel ertetht

"Sorget nicht angstlich flr euer Leben." Auch hier verbieteis@le nicht die Sorge um das tagliche
Leben, schon gar nicht einem Familienvater von acht Kinderrgfdien Beruf unzahlige Demiitigungen
erdulden muss, um seine Arbeit nicht zu verlieren. In der grighdms Ubersetzung des
Matthausevangeliums steht nicht das Whartontizo= denken, bedenken, Sorge tragen: Die Menschen
mussen sich sogar um ihren Lebensunterhalt selbst kimmern, nicht nur melehirdap: "Hilf dir selbst,
dann hilft dir Gott," sondern gemass der Aufforderung des heilgailus, "in stiller Arbeit sich ihr Brot
selbst zu verdienen" (2 Thess. 3:12). Hier aber steht dasriféornnao= bekiimmert sein, griibeln, von
mérimna= Sorge, Kummer: "Sorget euch nicht angstlich." Wir diirfms nicht von den leiblichen
Bedurfnissen derart abhéngig machen, dass wir angstlich inrSongeGrubeln versinken, die unsere
Seele teilen oder sogar gegen Gott wenden.

Unser Herr kennt aber die Schwierigkeiten, denen ein Mensch iralgfeliefert ist und spricht den
Trost aus, indem er auf die Vorsehung Gottes hinweistHeer gibt uns Leib und Leben, wird Er sich
nicht dann auch um den Unterhalt kiimmern? Christus spricht wieririm Lichte des Glaubens. Dass
der Glaube eine Macht ist, weiss jeder, der einmal Kirgeschichte und Heiligenbiographien gelesen
hat. Erinnern wir uns doch daran, wie Papst Pius X. gegen den alistiéitiRat seines anwesenden
Sekretérs einen Scheck fiir eine Million Lire, damals @inentastische Summe, fir einen wohltatigen
Zweck ausstellte mit der dblichen Feststellung: "Deus prbitidéGott wird vorsorgen). Buchstablich
der nachste Audienzbesucher Uberreichte dem heiligen Papst eine Spendenidiiligin Lire.

Unser Herr, der Allwissende, sieht in den Gesichtern der MeatigeSorgen und er wird noch
eindringlicher: Was nutzt uns denn all das Gribeln, wenn wir daofit einmal unserer "Leibeslange
auch nur eine Elle" hinzufiigen kénnen? Aus dem griechischen Text kamfibirigens auch lesen: "der
Lebenslange auch nur eine Elle hinzufligen”, was in diesem Zusanmmgesitlaer mehr Sinn ergibt. Der
eigenen Leibeslange gleich eine Elle hinzufligen, ist ja keiidiche Kleinigkeit, aber Jesus will sagen,
dass wir mit allen unseren Sorgen unser Leben nicht einmainarKleinigkeit verlangern kdnnen. Im
Gegenteil, die Wissenschaft beweist, dass man mit unnétigen Sorgen dasdaistarts verkirzt.

Wenn wir getan haben, was wir kdnnen, dann sollten wir uns in die Harntds Geben. Sehr oft bestraft
der liebe Gott den Mangel an Vertrauen in lhn, indem Er zuldass unsere Bemuhungen tatsachlich
nicht ausreichen und die Lage scheinbar hoffnungslos wird.

Wir missen verstehen, dass Vertrauen und Glaube zusammengehorétauber ist eben nicht nur das
Credo und die Lehre der Kirche. Ich kann noch so fest und so oft del di@saCredo und der
kirchlichen Lehrsatze bejahen, ich kann sie in aller Welt peedigber wo ist mein Glaube, wenn ich
nach getaner Arbeit den Rest des Tages mit sorgenvollem usticign Griibeln verbringe. Ist es
mdglich, an Christus zu glauben und kein Vertrauen in Ihn zu haben? Nein!
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Das Gegenteil ist der Fall: Ohne Vertrauen kann es garrkéb@uben geben, denn — philosophisch
betrachtet — beginnt jeglicher Glaube mit dem Vertrauen: @éibigen unterscheiden sich von den
Glaubigern nur in der Art des Vertrauens. Ich leihe doch kein Baldwenn ich kein Vertrauen in den
Schuldner haben kann, darum gibt es in unserem ehrlosen Zeitahéteamen Kredit ohne Sicherheiten.
Der Glaube beginnt eben in der Natur des Menschen mit einemgtafié@&n Vertrauen in Jesu Christi
Wabhrheit, sei es, dass mir Seine Lehre einleuchtet, oedém, der sie mir prasentiert vertraue oder
mich die Wunder unseres Herrns Uberzeugen, dass Jemand, Der dasimstamde ist, auch die
Wahrheit sagen muss. Es ist schlechteste Theologie, wenn matwagfter entgegenwirft: "Der Glaube
ist ein Geschenk Gottes, aus fertig, basta!" WievieleeBalkngen sind so durch dumme Priester
verhindert worden! Wohl ist der Glaube ein Geschenk, eine Ggeat@, aber jedeyratia praesupponit
naturam wie Thomas sagt, jede Gnade setzt die Natur voraus. Ddshisumgekehrt so. Darum ist die
Kirche auch gegen die Zwangstaufe, denn mit der Taufe enaditdas Geschenk des Glaubens, aber
dieses Geschenk kann sehr wohl auf unfruchtbaren, ja sogar wendieh Boden fallen und die Gnade
sich in Fluch verwandeln. Soll die Gnade des Glaubens auf fruehtBaxden fallen, dann muss vorher
der natlrliche Glaube, auf dem natirlichen Vertrauen in Christumw@erid, ein tieferes natirliches
Vertrauen und Interesse in Christus hervorbringen.

Ein Mensch, der sich Katholik nennt und kein Vertrauen auf Gatmsehung hat, ist wie ein
Analphabet mit einer Bibel unter dem Arm.

Die aufmerksame Lektire dieses Evangeliums zeigt auchiateudlass Christus diese kleinglaubigen
Fragen, was werden wir morgen essen oder trinken, in Seirgetieseele zuwider sind und Er wird
argerlich: "Um all das bekiimmern sich die Heiden." Eickpralso von den Gottlosen, die keinen
Himmel haben und sich die paar Erdentage so schén wie moglietitgesnissen, was ja eigentlich ein
Akt des Verzweifelten ist, der meint, danach kdme nur noch das grosse Nichts

"Euer Vater weiss ja, dass ihr dies alles braucht."di€aitz Christi verhallt sehr oft ins Leere. Wie oft
kann auch der Priester erleben, dass nach der Messe, in deises Evangelium vorgelesen, dann
dariiber gepredigt und dann mit den Glaubigen das Credo gesungemhidirchenplatz die Fragen
entgegenhallen: "Was wird mit uns nur alles geschehen imeigigen Zeit?" "An wen soll ich mich
wenden?" "Wo sollen wir das nur herbekommen?" Jeder normahsdi wéare zurecht beleidigt, wirde
man ihm offen so wenig Vertrauen entgegenbringen, wie es genad&rehenplatz nach der Messe
Christus entzogen wird.

"Suchet also zuerst das Reich Gottes und seine Gerechtigheéitlies alles wird euch hinzugegeben
werden."

Wer an einen Vater im Himmel glaubt, hat tatsachlich andergei, zum Beispiel die Sorge, wie man
mit seiner "Lieblingsstinde" fertig wird, wie man sich in derble Gottes schult, denn auch diese Gnade
der charitas braucht ihr Naturfundament, in dem man lernen muss, das eigendsicidea Zorn, die
Rachsucht, den Neid, die Eifersucht, vor allem aber dem 8tolinterdriicken. Wer also nicht das Reich
Gottes und seine Gerechtigkeit sucht, dem wird wahrscheinlishaddere auch nicht hinzugegeben
werden.
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23. Monatsbrief zum Evangelium

Achtzehnter Sonntag nach Pfingsten (3. Oktober 2004): Mt. 9:1-8.

Unser Herr kommt im heutigen Evangelium in "seine" Stadt, iv@arphanaum gemeint ist, die Statte
seines frihen Wirkens und nicht Nazareth. Er findet sich — offenleaiiich — im Hause des Petrus (cf.
Mk. 1:29). Sogleich belagert eine Menge unseren Herrn, "so dasegsie der Platz vor der Tir nicht

fasste, und er redet zu ihnen das Wort" (Mk. 2:2). Woran erkdestes "ihren Glauben"? Matthaus sagt
nichts dartiber. Markus hingegen schildert, wie die Trager dereBmit dem Gelahmten an der Menge
nicht vorbeikommend, auf das Dach steigen, "und, indem sie eine Offmacigen, liessen sie das Bett
hinab" (Mk. 2:4). Die Trager des Gelahmten miissen sehr von QHestit Uberzeugt gewesen sein, um
diese Muhe auf sich zu nehmen.

"Sei getrost, Sohn! Deine Sinden werden dir vergeben." D&sser mag zunachst Uberraschen. Die
Trager der Bahre wollen doch die Heilung des Gelahmten! Aigerbeweist Jesus Seine Fahigkeiten,
sowohl als Prophet, als auch als Arzt, vor allem aber alsllb@chtigter Gottessohn. Im Gegensatz zu
den Pharisaern glaubt Christus nicht, dass alle KrankheiteriFelge eigener Siinden oder gar Sinden
der Vorfahren waren (Jo. 9:2-3). Er ist der Uberzeugung, dassatar, Slieser "Menschenmorder von
Anbeginn" (Jo. 8:44) hinter jeder Krankheit steckt. Christulstsiben die Natur und Ubernatur standig
im rechten Verhaltnis und Zusammenhang und weiss daher um den tUdivegeistigen und
materiellen Ubel in dieser Welt.

Trotzdem durfte die hier vorliegende Lahmung etwas mit derargignheit zu tun haben. Als Arzt weiss
Christus, dass die seelische Verfassung eines Menschearfifallungsprozess ausschlaggebend sein
kann. Er achtet nicht nur auf die Symptome, sondern blickt in derergiond, in die Seele. Jeder
wirkliche Arzt weiss, wie sehr jeder Heilungsprozess vonS#aienhaltung des Menschen abhangig ist.
Die fur jede Heilung notwendige Harmonie zwischen Kdrper undt@&eann fast immer nur die Religion
geben: Hier ist von der wirklichen Religion die Rede, nicht adbbyreligion der ununterbrochenen
Wallfahrer und Wunderjager oder die Religion des "die Not ledterly derjenigen, die immer nur um
eigene Vorteile bitten, die sie wahrscheinlich sogar lieb&emals Gott. Die wahre Religion ist am
besten ausgedriickt in dem willentlichen Zusammenleben mifidewoluntas tuaDein Wille geschehe!
Hier ist weder die Rede vom orientalischiésmet der unsinnigen Schicksalsreligion, noch dem Hochmut
desjenigen, der glaubt, alles selbst tun zu kénnen und zu missen.

Offenbar gibt es irgendeine Sinde in der Geschichte des Geldhdie ihn niederdriickt und ihm sogar
den Glauben nimmt: Jesus sieht "ihren" Glauben, also den dgerTdér Bahre; was den Kranken
angeht, so ist keine Rede von Glauben. Christus, der Prophet, \aéiskcin, welche Sinden den
Kranken bedriicken und er nimmt ihm die Last ab, in der vom Vetpebgnen Vollmacht. Die Liebe
unseres Herrn dehnt sich auf alle Stinder aus, nur wer seine Stinde nichtrevképdem versagt er sie.
Einige der Schriftgelehrten — die sicherlich weniger, um\ifast Gottes zu héren, als aus Neugierde
anwesend waren — interpretieren die Stndenvergebung fast schorat@diongegen Christus: "Der
lastert Gott." —

Die Schriftgelehrten missen von den Pharisdern unterschiedeanw&fereinfacht gesagt, waren die
Phariséaer die Praktiker und die Schriftgelehrten dieoiiétiker, die fur die Praxis alles mogliche aus der
Schrift herauslasen oder in sie hineinlasen.

Diese Schriftgelehrten waren hochgebildete, machtvolle Lelmdr Richter, denen der Titékabbi
zukam. Sie hatten lange Studien hinter sich, in denen nicht nliothezu lesen war, sondern tausende
nicht aufgezeichnete kleine Vorschriften auswendig zu lemaren. Im Mindestalter von vierzig

47



konnten sie dann durch Handauflegung anderer Schriftgelehrteeitgewerden, womit sie den von
Moses ausgehenden Geist des Gesetzes erhielten und imstande warennzu richte

Stolz waren sie und voller Verachtung fiir einen "Ungebildeteré’ dasus, der nicht durch ihre
langjahrige Schulung gegangen war. Entsprechend sind sie emp@rtCldastus sich hier anmasst,
Sunden zu vergeben. Das war auch unerhdrt in dieser Zeit. SelBsodheten, die Wunder gewirkt, die
das Strafgericht Gottes verkiindet, die selbst Kbnige zumelggen hatten, unternahmen nie den
Versuch, Siinden zu vergeben.

Christus brauchte nicht Seine gottliche Allwissenheit in Angpmehmen, um diese Gedanken der
Schriftgelehrten zu lesen. lhre Mienen muissen schon Bande demprd@ben. Jeder kann die
vergebenden Worte Christi sprechen und niemand kann sehen, gesetivas bewirken. Nun ist aber
die Reihenfolge der Beweis fur die Gottsohnschaft Jesu: ZuegsbivEr die Stinden des Gelahmten und
dann wirkt Er das Wunder. Er nennt selbst den Grund: "Damitoir imerket, dass der Menschensohn
Vollmacht besitzt, auf Erden Siinden nachzulassen." Tatsachliérig\blauf der Ereignisse ein Beweis
daflir, das Christus zumindest der erste Auserwahlte Gotteteist wirde Er unberechtigt und daher
blasphemisch die Vergebung der Sinden aussprechen, dann kdnnte wohl ksdumdesfolgen: "Und

er stand auf und ging fort in sein Haus." Das sichtbare Wundetigestidie Vollmacht Christi, Stinden
Zu vergeben.

Die zusehenden Schriftgelehrten wurden so Zeugen eines hieb- widestén Beweises der
Auserwabhltheit Christi. Sie hatten gelernt, theologisch zu denkdnvurden Zeugen des Wunders. Die
einzige Erklarung fur ihre Starrheit ist aus den Worten Glaislesen: "Warum denkt ihr Boses in euren
Herzen?" Diese Worte sind sehr ernst zu nehmen. Wirden wéirsen Menschen vermuten, dass ihn
Bdses treibt, so bliebe es bei der Unsicherheit, die sich aus der Tasgibhedass wir nicht in sein Herz
schauen kdnnen. Christus aber hat die®spectiq diese Schauung, und seine Worte sind daher der
eindeutige Beweis fir die Bosheit der anwesenden Schriftgaleiteht die Wahrheit ist fir sie das
entscheidende Gut, sondern ihre Position in der Gesellschaft. it¥sssein darf, das kann auch nicht
sein.

Dieses Wunschdenken beherrscht ja heute noch die MenschheiteiBageder erfahrene Priester. Eines
der schlagendsten Argumente, zum Beispiel, fir die Realprasemerirheiligen Messe ist das
Hostienwunder von Lanciano, wo angesichts eines — offenbar unschuldigifeladen Priesters die
Hostie zu einer Scheibe Fleisch wurde, im Zentrum abeiseeipstie blieb und der Kelch Blut enthielt.
Diese heiligsten Reliquien jener nie zustande gekommeneneMsssl heute noch frisch und wurden
unter Paul VI. unter dem Mikroskop untersucht. Die Hostie ersigsals die waagerechte Schnitte aus
einem menschlichen Herzen. Nichts kann an diesem Wunder bdzweifden und trotzdem kann man
als Priester die absurdesten "natirlichen" Erklarungen h#vas! nicht sein darf, das kann auch nicht
sein.

Das im heutigen Evangelium anwesende Volk reagiert hier esffé8ie kommen zu keiner genauen
Schlussfolgerung. Sie fihlen gemass dem, was sie sehen und arkénnen. Natlrlich sehen sie die
gottliche Natur Christi nicht, fihlen aber zumindest die K&dttes in jemandem, dem Er "solche Macht
verliehen hat." Daher auch ihre Furcht.
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24. Monatsbrief zum Evangelium

Dreiundzwanzigster Sonntag nach Pfingsten (7. November 2004): Mt. 8-:26.

Ein Vorsteher fallt Jesus zu Fussen und bittet um das Lelieer S&ochter. Auch hier ist Matthdus
wieder skizzenhaft. Von Markus (5:22) und Lukas (8:41) erfahren deiss es sich um Jairus, den
Vorsteher der Synagoge handelt oder zumindest um eine der dom fRttmpersonen. Es handelt sich
jedenfalls um eine der angesehensten Personen in der dam@agefischaft. Jesu Ruf ist also
gewachsen, dass jetzt nicht mehr nur das einfache Volk zu ihm kommt.

Lukas (8:42) ist noch genauer und belehrt uns, dass es sich umgeiéhr zwolf Jahre alte und einzige
Tochter des Jairus handelte. Es ist also allzu verstandlich, dass dieseehasietthicht scheut, Jesus in
aller Offentlichkeit zu Fiissen zu fallen. Sein Glaube ist echt: "Atvank und leg ihr die Hand auf. Dann
wird sie wieder lebendig." Das ist sehr erstaunlich aus déumde eines Synagogenvorstehers,
wenngleich nicht auf jener Hohe der Erkenntnis der Jesu eigdimaacht, die dem Hauptmann von
Karphanaum eigen war: "... sprich nur ein Wort und mein Bursche wird gesuieB’g).

Jesus hat ein gutes Herz und setzt sich sofort in Bewegungswiertwortlich (ibersetzt heissen musste.
Eine ganze Volksmenge begleitet Ihn (MKk. 5:24; Lk. 8:42).

"Und siehe, da trat ein Weib, das seit zwolf Jahren an Blutfiitssdn hinten hinzu und berihrte den
Saum seines Kleides." Unerschopflich ist des Herrn Vorsehussyird Sterben liegende Madchen ist so
alt wie die Krankheit der armen Frau!

Der Blutfluss, heute nicht nur heilbar, sondern auch eine von vielankKeiten, war damals eine
besondere Plage, denn die Betroffene galt gesetzlich alsv.uAikes was sie berlihrte oder wer sie
berthrte, wurde unrein. Wer auch nur mit etwas, was sie bdrétiet, in Kontakt kam, war unrein bis
zum Abend und musste sich und seine Kleider waschen (Lev. 15:19-38)NsGwxtlich war diese arme
Frau also gleich der Aussatzigen.

Markus erzahlt uns noch dazu, dass sie all ihr Vermogen fur didosernzQualereien der Arzte
ausgegeben und sich ihr Leiden nur verschlimmert hatte. Die htadike der damaligen Arzte
variierten zwischen verninftig und absurd. Vernunftig waren Mitte in den Wein gegebener Kimmel,
persische Zwiebeln, Krokus, Aloe etc., aber ein Gerstenkorn, dagmmi&at eines weissen Maultieres
gefunden hatte, drei Tage lang in der Hand getragen und diee Asichs verbrannten Strausseneis
erinnern eher an Shakespeares Hexenkiiche.

Die Frau hatte von Jesus gehdrt (Mk. 5:27) und war wahrscheinlibh atis der Gegend. Hier ist ein
Hinweis des Eusebius interessant, der von einem, an das Wundermslameesisernen Standbild in
Paneas, also Caesarea Philippi, berichtet.

Die Frau sagt sich also: "Wenn ich auch nur sein Kleid berinird mir geholfen sein" (Mk. 5:28). Sie
schleicht sich also von hinten an Jesus heran in der Hoffnung, nieftegesnd als Unreine erkannt zu
werden, und sie berihrt den Saurfimbriam — Seines Mantels, mdglicherweise also nicht den Saum,
sondern eine defimbriae — der Quasten: Jeder Israelit musste an vier Zipfeln sédimergewandes
Quasten tragen, die ihn an die Gebote Gottes erinnern sollteachda im BuciNumeri(15:38ff.) und
Deuteronomiun{22:12) zu lesen. Es ging ihr also, die den hohen Herrn nichtre@migen wollte, um
die geringstmdgliche Beriihrung. lhr sichtlich tiefer Glaulteaisch nicht frei von Aberglauben, denn
offensichtlich meint sie, dass die Berlhrung an sich sie heilindle. Sie wird sofort geheilt, aber
Christus hat sie bemerkt. Auch hier ist Markus genauer: &8glwandte sich Jesus, da er in sich
erkannte, dass eine Kraft von ihm ausgegangen war, zum Volkspadh: Wer hat meine Kleider
angerihrt? Seine Junger sprachen zu ihm: Du siehst, wie digfotkadrangt, und fragst: Wer hat mich
angeruhrt? Und er blickte umher, um die zu sehen, welche as hatie. Da kam das Weib voll
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Bangigkeit und zitternd, wohl wissend, was an ihr geschehen warpfigim nieder und sagte ihm alles
nach der Wahrheit" (Mk. 5:30-33).

Jesus will die Geheilte nicht ziehen lassen in dem litga, dass die heimlich erstohlene Heilung
wirklich aus der Berlhrung kam: "Mut, meine Tochter, dein Gldatealich gesund gemacht." Wohl hat
sie die Beriuihrung gesund gemacht, aber nicht an sich, sonderrailireGIn diesem Evangelium liegt
auch eine der Begriindungen der katholischen Reliquienverehrunge StewQuaste am Gewand des
Heilands, kann auch der Knochen eines Martyrers die Heilung tielrmiaber es ist eben nicht der
Knochen, sondern der Glaube des Betroffenen!

Auf das Mysterium der Vereinigung der géttlichen und der menschlidag¢ur in der Person Jesu Christi
weist der Satz im Markusevangelium hin: "Sogleich wandte &#sus, da er in sich erkannte, dass eine
Kraft von ihm ausgegangen war, zum Volke..." (Der Satz kommhéutigen Evangelium nicht vor,
sollte aber hier besprochen werden, um im Zusammenhang zu hleftoeh) aus anderen Stellen im
Evangelium erhellt, dass Christus, noch nicht auferstanden ukidrzein Seinem menschlichen Gehirn
nicht das Allwissen Gottes aufgenommen hat. Sicher stand demEobsignde geborenen Heiland das
gesamte menschliche Gehirn zur Verfiigung und nicht nur ein Fisotegit wir das tGberhaupt wissen
kénnen, aber die Allwissenheit Gottes passt in kein menschlichesnGNachdem Christus aber auch
kein Schauspieler war, missen wir den Satz des Markus wditWwonach seinem einfachen Sinn
interpretieren. Daraus folgt, dass die Kranke nicht durch eWdlensakt des Gottmenschen Jesu,
sondern durch Gott, mit dem Leib Christi als Werkzeug geheiltlevibdas Sakrament vermittelt ja auch
aus sich die von Gott geschaffene Gnade. Christi von Gott durchdruh@@per spurt die Heilkraft, die
in Ihm liegt und die plétzliche Ermidung, die durch den Kraftevedimtitt. Denken wir an das Wort
des Isaias (53:4): "Er hat unsere Krankheiten auf sich genommen und siehladen aufgeladen.”

Die Frau wurde also wirklich durch die Bertihrung geheilt, waalier dann nicht alle anderen, die lhn
berthrten? Die Frau berihrte Ihn im Glauben! —

Christus kommt also im Hause des Vorstehers an. Das Maddhen usmd das rituelle Traueraufgebot
bereits anwesend, im Begriff, das Achweii-Geschrei anzustimitigas Madchen ist gar nicht tot. Es
schlaft nur." Die Umstehenden lachen ihn aus, denn sie wissen, dass das Kndtmh Jesus weiss es,
aber fur lhn ist der Tod nur ein Schlaf. Er, der in Seiner Per#iolemmenschlichen auch die Natur des
Schdpfers vereint, kann den Tod nicht als einen endgultigen Abgrund &eheeiss um die Natur der
menschlichen Existenz auf der Erde, dem Wartesaal in die Ewigkeit.

Jesus schickt die aufgebrachte Menge weg, um sie nicht daraleiéeres Wunder endgliltig ausarten zu
lassen. Nur mit Petrus, Jakobus und Johannes (Mk. 5:37) geht er imaksihtl nimmt die Hand des
Madchens in die Seine. Das Madchen steht auf. Um seine Hteyrndem Schock zu holen und
wahrscheinlich auch aus seinem arztlichen Wissen, gebietenér,ider Tochter was zu essen zu geben.
"Dann gebot er ihnen nachdricklich, dass niemand es erfiihre" (Mk. Bié3)tat er wohl, um fir den
Moment fiir Ruhe zu sorgen, denn auf Dauer konnten die Eltern das Madatieht wegsperren, und
"die Kunde davon verbreitete sich in jener ganzen Gegend".
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25. Monatsbrief zum Evangelium

Fest der Unbefleckten Empfangnis (8. Dezember 2004): Lk. 1:26-28.

Das wichtigste Wort des heutigen Evangeliums fur das Festrdeefleckten Empfangnis ist: "Gegrusset
seist du, voll der Gnade." Bevor Gabriel an Maria herantstt,sie bereits "voll der Gnhade" und
"gebenedeit unter den Weibern." Maria hat die Fiille der Gnaddm s@rher. Weder in der Tradition,

noch in der Bibel, gibt es einen Hinweis auf ein Datum, woraus logisch YolgtAnfang an.

Weder die heilige Schrift, noch die friihe Kirche lehrten diesizakpiVohl aber lasst dieses Evangelium
kaum einen anderen Schluss zu: Das "voll der Gnagtefia plena ist geradezu der Familienname
Mariae,Kecharitooménegedenfalls in der Anrede durch den Erzengel Gabriel. e kann das sein,
wenn Maria erst im Moment der Verkiindigung oder irgendwann in ihrem Leben vanbdéinde befreit
worden war? Die Begnadung Mariae kann nur dann vollkommen sein, weenie sanders als perfekt
war, sonst bestiinde ja kaum ein Unterschied zu dem gebeichtetdiomntlinizierten Sitinder, der
gerade mit einem Rosenkranz vor dem Allerheiligsten und echtezehsreue einen Moment der
Heiligkeit erreicht hat, in dem er, falls gestorben,kegefeuer in den Himmel kdme! Das kann nicht
der Sinn des Wortdsecharitooménesein!

Und doch war kaum ein Dogma so lange und so heftig umstritteicht einmal die papstliche
Unfehlbarkeit, deren Gegner hauptséchlich den Zeitpunkt der Verkindigtisigken.

Die Grundidee der Unbefleckten Empfangnis findet sich bei déerivaur implizit, so inTota pulchra
es, Marig Vdllig schon bist du, Maria. Der heilige Ephraem der Syagtes Du und deine Mutter, ihr
seid die einzigen, die in jeder Hinsicht vollig schon sind; denbig o Herr, ist kein Flecken, und keine
Makel an Deiner Mutter" (Carm. Nisib 27). Weiter meinte"wei Unschuldige, zwei Einfache, Maria
und Eva waren sich ganz gleich. Spater jedoch wurde die eine Ursache undeseglie andere Ursache
unseres Lebens" (Op. syr. Il 327). Diese Parallele findetaich in der Tatsache, dass der gefallene
Engel Eva die Botschaft der Stinde und des Todes brachte undzdegé&rGabriel Maria die Botschaft
der Heiligung und des Lebens. Deswegen war hier auch der freie Mériae gefragt! Der heilige
Augustinus schrieb, dass alle Menschen sich als Sinder bekenmegnpiiae heilige Jungfrau Maria
ausgenommen, Uber die ich, um der Ehre des Herrn wegen, wenn von SinReddalist, berhaupt
keine Frage aufkommen lassen méchte" (De natura et gratia 36, 42).

Leo I. hingegen sagte in seinem Brief an Flavius, den BischoKenstantinopel (DS 294Assumpta
est de matre Domini natura, non cujpaufgenommen ist [in Jesus] von der Mutter des Herrn diarNat
nicht die Schuld" (!). Was immer Papst Leo hier gemeint &t wortwortlich genommen, eine
Ablehnung der Unbefleckten Empfangnis. (Damals war das noch ein untekaieima und der heilige
Leo war daher weder haretisch, noch "katholische Ohren verletzeadh man diese Kategorie ernst
nehmen kann. Vielmehr ist Leos Ausserung eine Bestatigungsigktieen Auffassung der papstlichen
Unfehlbarkeit, so wie sie iRastor Aeternuslefiniert wird.)

Der Grund, warum sich spater zwei Schulen heranbildeten, waervedd Mangel an Ehrerbietung
gegenuber der Gottesmutter, noch, wie vielfach angenommen, ein eifattm. Der an sich véllig
logischen und sachlichen Argumente gegen die Unbefleckte Empfangmen drei: Erstens die
Tatsache, dass alle Menschen von der Erbsiinde betroffen sind, gswegte&ridsung bedirfen und
drittens die Frage der zeitlichen Ubereinstimmung der Empféingonceptio mit der Beseelung,
animatia

Der britische Mdonch Eadmer schrieb die erste Monographie fidwlefleckte Empféagnis. Der heilige
Bernhard von Clairvaux warnte anlasslich der Einfilhrung des ecigprden Festes in Lyon, um 1140,
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davor als einer unbegriindeten Neuerung. Er lehrte, dass digurdgilMariae schon im Mutterschoss,
aber erst nach der Empfangnis eingetreten sei.

Das Argument der unbegriindeten Neuerung weist zwar auf ein geshnaditionsverstandnis, zeigt
aber gleich eine gewisse Engstirnigkeit, denn demgemasstemiiesr ein Dutzend dogmatischer
Definitionen der letzten Jahrhunderte streichen. Die Tatsdelss,die Tradition mit dem Tod des letzten
Apostels, Johannes, abgeschlossen ist — nicht abgeschlossen wam $sind bedeutet nicht das Ende
der Versuche, sie in ihrer Tiefe zu erfassen. Wie Chestadiotig sagte, ist das Dogma nicht das Ende
des Nachdenkens, sondern der Beginn!

Das Argument der zeitlichen Verschiebung hingegen, ist eigebiicheute nicht geldst. Soweit wir die
Autoren verstehen kdnnen, waren weder Bernhard, noch Petrus LombasdsBonaventura, noch
Albertus Magnus im Prinzip gegen die Unbefleckte Empfangnisinglldie Fragestellung des Thomas
Aquinas zeigt, dass er sich in diesem Punkt eben nicht geitet Batmma TheologideUtrum Beata
Virgo sanctificata fuerit ante animationem Ob die Heilige Jungfrau vor ihrer Beseelung geheiligt
worden war. Nur die rationale Kreatur kann von der Erbstinde befailen, womit Maria nicht vor der
Beseelung Gnade empfangen konnte. Zweitens muss jeder Mensch erttiest,yund vor der Beseelung
empfangt man nicht die Urschuld, daher muss es nachher geschigh@il,sg. 27, a.2, 0.). Thomas
verneint also nicht die UNBEFLECKTE Empfangnis, sondern die UnbefledkRFANGNIS. Bis heute

ist die Losung der Frage der eigentlichen Beseelung nicht ndigerweise mit der Zellteilung der
Konzeption gleichzusetzen, wenngleich das Dogma deutlich darauf hinzuweiseh sche

Die Ldsung lieferten wahrscheinlich schon die Franziskanerawillof Ware und Duns Scotus: Die
Beseelung muss eben nicht zeitlich, sondern nur begrifflich, irOdémung der Natur, der Heiligung
vorangehen. Wie so oft, war ein — ach so schrecklicher — neuer Aksaitig, um die Loésung des
theologischen Problems vorzubereitpnaeredemptip Vorerlésung. Wie Duns Scotus sagt, ist das die
vornehmste Art der Erldsung. Was ist leichter, eine Schuld zgeben, oder gar nicht eintreten zu
lassen? Um es scholastisch auszudriidRetuit, decuit, ergo fecit Er konnte, es geziemte sich, also tat
Er es, namlich das Privileg fiir Seine Mutter...

Das Konzil von Basel erreichte eine diesbezigliche — nichtndiitie Erklarung, das Konzil von Trient
nahm die Gottesmutter ausdricklich vom Dekret Uber die Erbsinderalsiach weiteren passenden
Erklarungen von Pius V. (DS 1073), Paul V. (DS 1616), Gregor XV. (DS 1622) umdamder VII.
(DS 1661), war schliesslich der Weg frei fur die dogmatisch@niflen durch Pius IX., wohl gemerkt,
nach Befragung des gesamten Episkopates.

Diese Einzigartigkeit Mariae findet sich auch begrindetein Worten: "Du bist gebenedeit unter den
Weibern." Dass dem die lebenslange Freiheit Mariae von der $aolgt® ist wohl logisch und auch im
Konzil von Trient und durch Pius XIl. ausgesagt. Was die Frageeaitichen Ubereinstimmung der
Empfangnis mit der Beseelung angeht, so hat ausgerechnet ddmattesiischen Glauben abtriinnige
Ronald Reagan — und leider nicht der Papst — die beste Argegeben: "Solange die Wissenschaft mir
nicht nachweisen kann, dass die Beseelung nach der Empfamgttimdet, werde ich gegen die
Abtreibung sein." Eine ausgezeichnete Antwort auf die FidigeThomas eben noch nicht geldst hatte:
Ist die Abtreibung "nur" ein Verbrechen oder Mord?

52



26. Monatsbrief zum Evangelium

Fest der Heiligen Familie (9. Janner 2005): Lk. 2:42-52.

Ist es nicht merkwurdig, ausgerechnet am Fest der Heikigemilie das Evangelium zu finden, in dem
Jesus Seine Mutter und den Ziehvater mit einer, auf den @&t&reher ungebihrlichen Antwort zum
Schweigen bringt?

Jesus ist zwolf und wird damit gesetzespflichtig. Dreimaldmllisraelitische Mann zum heiligen Ort der
Bundeslade im Tempel zu Jerusalem fahren (Ex. 34:23). Joseph gihgy weisste und fromm war,
Maria musste nicht, nahm aber aus Andacht an der Pilger&lhmind der Knabe Jesus musste bereits
mitgenommen werden. Dies ist aber eine von wahrscheinlidziyiesolcher Wallfahrten vor der
Grossjahrigkeit Jesu mit dreissig. Warum erwahnt sie Lukas?

Jesus tut das erste Mal Seine Gottheit kund und spricht die ersten Wamebaahgelien.

Der Massenauflauf der 0sterlichen Pilgerfahrt muss enorrweggn sein. Man reiste aus
Sicherheitsgriinden nicht alleine, sondern in Reisegruppen. &odsich nicht verwunderlich, dass Maria
und Joseph zunéchst nicht bemerken, dass Jesus noch in JerusdlerBievegermuten |hn in einer
Gruppe Verwandter und Bekannter, eine Tagesreise entfernt. Ddenfsie lhn nicht und als
treusorgende Eltern kehren sie auf dem gleichen Weg eagsalem zurtick. Fir damalige Verhaltnisse
war Jerusalem sehr gross und noch dazu von Pilgern aus dem gandeiiberlaufen. Wer noch nie am
Rummelplatz, im Kaufhaus, im Supermarkt oder in der Stadt ein &isdden Augen verloren hat, kann
sich den Angstzustand Josephs und Mariae kaum vorstellen. Diesedgatirggeniger der Sicherheit des
Knaben, denn um das Paschafest wurden sowohl die Tempelwacharchaldi@ romischen Garden
verstarkt, um Verbrechen und Tumulte zu verhindern, sondern dem memschHausverstand: Was
macht ein mittelloser Zwdalfjahriger alleine in der grossten StadGégend?

Nach drei Tagen des Bangens — und wahrscheinlich halb scatdfléshte — finden sie lhn endlich, und
er sagt: "Wusstet lhr denn nicht...."

Um das verstehen zu kdnnen, muss man weiter ausholen:

Jesus sitzt also im Tempel mitten unter den Lehrern. Nassew diese nichts von Wundern und einer
Bedrohung ihrer gesellschaftlichen Position, und sie behandditenmit der Freundlichkeit der
Wohlerzogenen und dem Interesse der Experten. Es war damals dblss die Gesetzeslehrer in den
entsprechenden Ortlichkeiten des Tempels ihre Weisheit itetbre Die Zuhorer konnten Fragen
stellen, Meinungen aussern und auch widersprechen, was oft zu Riskus$ihrte, wobei es an
orientalischer Heftigkeit sicher nicht gemangelt hat.

Jesus sitzt nun inmitten der Lehrer, "er fragte sie und hémenizu". Man kann sich lebhaft vorstellen,
dass sehr viele Fragen sich auf die Freiheit und Zukunft desligsteen Volkes und den Messias
richteten. Der Erléser selbst sass nun unerkannt dort und lmetaterventsprechende Fragen oder stellte
selbst welche, um die Gelehrten auf ihre Fehlinterpreiatioder auf den Messias hinweisenden
Schriftstellen hinzuweisen. Gemass der damaligen Einteilunghdetogischen Schulen, war Jesus fir
die anwesenden Gelehrten nicht einzuteilen, er war ein Unbekandtemnindestens 28 Jahre junger als
der jingste anwesende Schriftgelehrte. Er hatte sie mitveiriger beeindrucken kénnen, aber darum
ging es lhm natdrlich nicht.

Christus erklart Seiner Familie, dass Er in dem sein mussts Seines Vaters ist." Damit ist klar der
Wille des Vaters ausgedriickt, Seinen Sohn als Zwoélfjahrigemdichsten Heiligtum der alten Religion
nicht nur anwesend, sondern unter den Lehrern zu finden! Ein der Walndikg offener
Schriftgelehrter hatte sich hier schon weitreichende Gedankehemanissen. Aber wie man immer
wieder sehen wird: Was nicht sein darf, das kann auch nichtNech kénnen sie sagen, sie hatten das
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nie in einem Zwolfjghrigen sehen kénnen, aber 18 Jahre spater evirBridser so manchem dieser
damals Anwesenden wiederbegegnen!

Maria und Joseph wundern sich nicht minder, "und seine Mutter zagften: Kind, warum hast du uns
das angetan. Siehe, wir haben dich mit Schmerzen gesucht.”

Der Evangelist versichert uns, dass sie Seine Antwort nienstanden. Das scheint zunachst
merkwirdig. Die Menschen damals, uniberflutet durch Bicher, Zeiturigedio und Fernsehen,
erfreuten sich eines hervorragenden Gedéachtnisses. Man hanifiriskéen bei der Riuckverfolgung der
Urfassungen deEdda und der islandischen Sagas festgestellt, dass die mindliglagitionen der
analphabetischen Bauernkreise genauer waren, als die sthwiftliWie sehr muss das nun fir die
Gottesmutter gegolten haben, die, von jeglicher Erbsiinde fregesc¥ollbesitzes ihrer geistigen Krafte
erfreute? Sie hatte in ihr wahrscheinlich unfehlbares QGuwwi&cdie Ereignisse der Vergangenheit
festgeschrieben: "Gegrlsset seist du, voll der Gnade." "Dgddistnedeit unter den Weibern." "Siehe, du
wirst empfangen im Schosse und einen Sohn gebaren ... Dieser regsl spin und der Sohn des
Hochsten genannt werden, der Herr Gott wird ihm den Thron séatess David geben; herrschen wird
er Uber das Haus Jakob in Ewigkeit, und seines Reiches wirdEkedm sein." "Der Heilige Geist wird
herabkommen Uber dich und die Kraft des Hochsten dich Uberschattem d@d auch das aus dir
geborene Heilige Sohn Gottes genannt werden." Elisabeth: Hi€gdie bist du unter den Weibern, und
gebenedeit ist die Frucht deines Leibes! Woher kommt mir dass die Mutter meines Herrn zu mir
kommt?" Diesen Worten folgt Mariae beriihmiéagnificat Kurz darauf die Prophezeiung des Zacharias
im BenedictusEs folgen die Engel bei der Geburt Jesu und die AnbetungidenHAuch hier heisst es:
"Maria aber bewahrte all diese Worte und Uberlegte sie in ittterzen." Simeon, dem versprochen
ward, er wirde nicht sterben, bevor er den Gesalbten des Herrrrigtu€hgesehen hatte. Simeon
spricht nun da®Nunc dimittis "Simeon segnete sie und sprach...: Siehe, dieser ist gasetFatle und
zur Auferstehung vieler in Israel und zu einem Zeichen, dem wpidexrisen wird: aber auch deine eigene
Seele wird ein Schwert durchdringen." Drei Monate spatetefalie Anbetung der drei Weisen aus
Babylon.

All dies hatte Maria perfekt im Gedachtnis. Was fur sidiserraschend gewesen sein muss, war der
Zeitpunkt des ersten offentlichen Auftretens ihres gottlichen SohBie wusste, dass ihr Sohn der
Auserwahlte war und nimmt in ihrer vollkommenen Demut SeinddEnkg an und fligt sich Seiner
ersten Zugehdrigkeit zu Seinem wirklichen Vater im Tempéhs als Frage offen bleibt und im
Evangelium nicht beantwortet wird: Warum hatte Jesus Maria osepl nicht vorher sein Verbleiben
im Tempel angekindigt?

Das Fest der heiligen Familie, das sehr jung ist, kann daher dani folgenden Satz erklart werden: "Er
ging mit ihnen hinab, kam nach Nazareth und war ihnen untertan.” Achizaére war Er still, demiditig
und gehorsam ihr Sohn und "nahm zu an Weisheit und Alter und Gna@ottaund den Menschen".
Jetzt, wo sie wussten, Er gehort dem gottlichen Vater, hatten sie ddgciiek=amilienleben jemals. In
Seiner vollkommenen Demut erlaubte der Gottessohn nicht, dass r8enschliche Weisheit, mehr als
vom Vater geboten, die gottliche in den Reifungsprozess einschloss!
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27. Monatsbrief zum Evangelium

Erster Fastensonntag (13. Februar 2005): Mt. 4:1-11.

Der erste Satz des heutigen Evangeliums ist bereits sap@ieverstehen. Warum sollte der Geist, der
Heilige Geist, Jesus in die Wiste flihren, damit Er versucht werde?

Der heilige Paulus gibt die Antwort: "Wir haben ja nicmes Hohenpriester, der nicht Mitgeflhl mit
unserer Schwachheit haben kdnnte, sondern einen solchen, der irntimlanSebenso wie wir, versucht
worden ist, nur ohne Sunde" (Hebr. 4:15). Trotz beider Naturen unénybesass Christus nur eine
Person, namlich die géttliche, die gar nicht siindigen kann. Aber bester dieh nach einem ruhigen und
glucklichen Leben mit Joseph und der vollkommenen Mutter unter daggsiviolik begab, sollte Er der
Siunde so nahe kommen, wie das fiir Ihn, Der nicht siindigen konnte, mégliclm Christus konnte
keine Versuchung entstehen, weder aus Seiner Phantasie, nocinkem &rei von den Folgen der
Erbsiinde war Er namlich durch die Einheit mit der goéttlichen Natur in Sit. hei

So wie Krankheit und Tod konnte die Versuchung eben nur von aussen kobBemem flhrt der Geist
Ihn in die Wiste, damit der Satan in Ihn die Versuchungen hineinbrkayarte, die er als normaler
Mensch von Sich aus hatte empfinden missen.

Hier wird auch die, auf den ersten Blick merkwirdig und unverstindrscheinende, Phrase des
Vaterunser erklart: "Flihre uns nicht in Versuchung." In gewidgesicht fiihrt Gott in die Versuchung.

Natdrlich nur indirekt, denn "er selbst versucht niemand" (Jak. 1ab8y,indem Er uns in Verhaltnisse
fuhrt, in denen sich die Versuchung ergibt. In keinem FalleagerGott uns in dieser Situation Seine
ausreichende Gnadenhilfe, um zu bestehen: "Er wird euch nicht udre¥ermdgen versuchen lassen,
sondern zugleich mit der Versuchung auch einen solchen Ausganfgaciafs ihr sie bestehen kénnt"
(1 Kor. 10:13). Weil aber unser Wille, vor allem aber undeebe oft zu schwach ist, beten wir das
Vaterunser. Mit Seiner eigenen Versuchung zeigt uns Jesuswitasss unserer Anfechtungen nicht
schamen mussen und dass wir den Teufel bek&dmpfen missen.

Der Geist fuhrt also Jesus in die Wiiste unter die "wildemeTi(Mk. 1:13), wo Er vierzig Tage lang
fastete. Das Ubliche Fasten der damaligen Zeit hiessntssiach Sonnenuntergang essen durfte, was
im mohammedanischen Ramadan erhalten geblieben ist. ChristuSaabegar nichts" (Lk. 4:2) und
nachher hungerte ihn, das heisst, Er war vierzig Tag so im Heiligen Ggisjangen, dass Er weder den
Hunger, noch die né&chtliche Kalte in der Wiste spirte. Auch einem vor Gesundheittirsiriizenden
Menschen, der zwanzig Jahre hart gearbeitet hat, ist diesatinbtdie direkte Hilfe Gottes mdglich.
Kein Engel ernahrte oder trdnkte lhn, denn das geschah ja naclieer,Er war so im Geiste
aufgenommen, dass das |hn erhielt. Erst im Himmel, wenn wir &irad; werden wir ein bisschen
nachvollziehen kdnnen, was da in der menschlichen Natur Jesu, ddeigviage das absolute Sein
Gottes und das relative der Schépfung kontemplierte, vorging.

Der Teufel wusste nicht, wen er wirklich vor sich hatte, dentgSsbhn erkannte er erst nach dessen
Auferstehung, frilhestens aber, nachdem Er "abgestiegen war zar'Hiidk Gedanke an den Messias
war hingegen naheliegend, vor allem nach den Ereignissen ileBsthn Jerusalem und am Jordan. Der
Teufel wusste, dass er lhn in der Vereinigung mit Gott niciies konnte und dass Er nach den vierzig
Tagen — trotz der Hilfe Gottes — hungrig sein wirde. Er drttJesus heran, nicht als schrecklicher
Damon, wie die Ikonographie oft zeigt, sondern als normaler Mensch.défefeufel versuchen will,
den schreckt er nicht, es sei denn, er weiss sich durchschaut.

Die Versuchung Jesu lag nicht in der Verwandlung von Steinen tn ®nadern im Missbrauch der Ihm
gegebenen Wundermacht fir Sich Selbst. Christi Antwort ausBiern Deuteronomium (8:3) ist die
perfekte Tarnung: Moses sagte diese Worte zu den Israeliteihnem klar zu machen, dass Der, auf
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Dessen Wort sie héren sollten, sie auch erndahren kann. Die dieageeufels: "Wenn du Sohn Gottes
bist..." wird also mit dem Schriftzitat eines frommen Mannes heatdat, der nur zu sagen scheint:
"Wenn mich der Geist vierzig Tage durch die Wiste gebrachdhah wird Er auch fur mich sorgen.
Damit ist der Teufel so schlau als wie zuvor...

Satan merkt, er kann sein Opfer nicht durch die niedrigen Ihstiakso von unten, versuchen, daher
andert er blitzschnell seine Taktik. Er hat unzéhlige Menschebteind weiss, dass gerade der Asket,
der seine Leidenschaften gebéandigt hat, durch den Hochmut zu Falkkokamn. Keiner ist so ekelhaft,
wie der "Perfekte", der "(fast) nichts mehr zu beichten hat."

Der Teufel setzt also hier an und nimmt Jesus auf die r&émnkebung des Tempels in Jerusalem mit.
Dies war eine geistige Reise und kein Flug, wie es so ghargestellt wird, denn der Teufel kann
unserem Gehirn ungeheuer realistische Visionen geben, weswegen sicta auch vor den
Uberzeugendsten "Erscheinungen” hiiten muss. Sichtlich erstradktdes aktive Einfluss des Teufels
auf die Sinnestétigkeit Jesu, nattrlich nur mit Erlaubnis. Wietdlker es wissen: "Wenn du Sohn Gottes
bist..." Jetzt ist die Versuchung noch boshafter, namlich zune®tniitzung des Gottvertrauens, der
Anmassung. Es ist der eitle Ruf: "Herr, setzte ein Zeichemig" den der Satan Jesus suggeriert. Es ist
der unzahlige Male erfolgreiche Ruf Satans an den inkompetddimien, in einem vermessenen
Gottvertrauen nach der héheren Position zu streben. So einen Idedengids der Teufel, hat er nicht
vor sich, also geht er weiter. Er versucht Jesus zu jebkiiraung Seiner Mission, indem er den Juden
das stets erwartete Zeichen gibt und sie lhn als Messias verehren.

Wieder behalt Jesus Seine Tarnung indem Er erneut zitteststeht auch geschrieben: Du sollst den
Herrn, deinen Gott, nicht versuchen." Jesus weiss, dassVawn zu |hm steht, aber eine Situation
provozieren, in der nur noch Er helfen kann, das ist eben Gott versuchen.

Wieder ist der Teufel nicht schlauer geworden und er vergsogin drittes Mal. Wieder dringt er in Jesu
Sinnestatigkeit ein und "er liess ihn schauen, mit all ildterrlichkeit” die Reiche der Welt und
verspricht sie Ihm unter der stets letzten aller sataas®&edingungen: "Wenn du mich anbetest." Die
Macht und die Herrlichkeit hat schon die anstandigsten Menscedeargerissen, vor allem wenn ihnen
die Macht irgendwie zustand. So mancher Koénig, Kaiser und Pajist éstegen. Entsprechend begniigt
sich Jesus diesmal nicht mit einem Schriftzitat, jetzt woSdg¢an in der Ungeduld sich blossstellt und er
fahrt ihn an: "Weiche Satan!"

Der Teufel firchtet das Licht und — scheinbar erst jetzt erkargicht er von Ihm. Christus hat die
Probe souverdn bestanden und Sein Gottvertrauen wird durch diéeiiing der Engel bestatigt.
Damit zeigt uns Jesus auch, wie wir uns zu verhalten habdisst S&enn die Versuchung uns zu
Ubermannen droht und uns das Verbotene plétzlich als Gottes Wilteigeste [&sst, missen wir strikt an
Gottes Wort festhalten. Mit der Ruhe, die sich einstellhrwdie Versuchung Gberwunden ist, kommt
auch die Kraft. Hier sehen wir auch, wie wichtig es isf snit dem Teufel Gberhaupt nicht auf den —
neuerdings gewlnschten — Dialog einzulassen, denn wir wissen ja, wiesvEialgebracht hat.
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28. Monatsbrief zum Evangelium

4. Sonntag der Fastenzeit (6. Marz 2005): Jo. 6:1-15.

Zwischen der Heilung des Kranken in Jerusalem und dem heutigendiuengiuss mehr liegen als nur
ein Punkt und Kapitelanfang, Johannes schrieb sein EvangeliuBrgdszung der anderen drei und
setzte — wie wir sehen werden — deren Kenntnis voraus. Didaiggdne See von Tiberias" ist mehr als
drei Tage von Jerusalem entfernt, und einiges muss sich drbayen, wo doch die neugierige Menge
Ihm folgt.

Hier setzt Johannes voraus, dass man weiss, warum Jesus &#drdestieg (Vers 15: "...zog er sich
wieder auf den Berg zuriick, er ganz allein").

Nach Matthdus zog sich Jesus zunéchst auf ein Schiff zuriitlalleine zu sein (in der Folge der
Nachricht vom Tode des Johannes). Die Menge folgte Ihm durch Umrunidsngees, auf dem Jesus
offenbar kreuzte, um die Einsamkeit zu behalten. Warum wolltdldinea sein? Hauptsachlich, um die
Apostel zu schonen, denen nicht einmal die nétige Zeit zum Edisénbei dem Andrang der Menge
(Mk. 6:30ff.; Lk. 9:10ff.).

Aus dem Ausruhen wird nichts, denn einige hatten gehoért, dadie Bnweisung gegeben hatte, nach
Bethsaida zu fahren (Lk. 9:10). Die Menge war vor Jesus am (k. 6:33). Es muss eine riesige
Volksmenge gewesen sein, wenn die Evangelisten einstimonico000 berichten und das ohne Frauen
und Kinder! Wo kam diese Menge her? Johannes erklart es manderweitig unzusammenhéngenden
Bemerkung: "Ostern, das Fest der Juden stand nahe bevor." Eméspglemuss es in der Gegend
Pilgergruppen in jeder Menge gegeben haben. Dies erklart abenaoicdie grosse Volksmenge, sondern
zeigt auch den theologischen Zusammenhang des Wunders der Bebimargy mit dem Wunder der
Heiligen Eucharistie. Die Wunder fihren auf das eigentliché d&e Erlésungstat Christi hin: Von der
Substanzverwandlung des Wassers in Wein zu Kana Uber die Speisub08ebis zum letzten
Abendmahl, wo Er nicht nur die Substanz von Brot und Wein in die SubS@nes Leibes und Blutes
verwandelt, sondern auch vermehrt und den Aposteln reicht; von declEmg des Jinglings in Naim
Uber die Auferweckung des schon stinkenden Lazarus bis zu SgjeeeriAuferstehung zu Ostern. Zu
gross sind diese Wunder, als dass man sie ohne wunderbareuinleifnehmen kénnte. Der Herr
verlangt von uns keinen blinden Glauben. Er hasst die Leichtgkibicredulitas ebenso, wie den
Unglaubeninfidelitas.

Um zu unterstreichen, wie gross dieses Wunder ist und Der, Deiirkte, prézisiert Johannes die
Aussage des Matthaus, wonach die Apostel Ihn bitten, die Leutd#lassen, damit sie in der Gegend zu
essen fanden (Mt. 14:15). Er stellt Philippus auf die Probe: "Wenseir die Brote kaufen, damit diese
alle zu essen bekommen?" Er selbst aber wusste "wasten #a Sinne hatte". Warum dieser Apostel?
Johannes antwortet (14:8f.): "Das sagte Philippus zu ihm; Beige uns den Vater und es geniigt uns.
Jesus sagte zu ihm: Schon so lange Zeit bin ich bei euch, agdsdwdanich erkannt hast, Philippe? Wer
mich gesehen hat, hat den Vater gesehen. Wie kannst du sagen: Zeige unsr®n Vat

Philippus war offenbar ein wenig dumpf. Wohl wusste er zu diesstpuhkt schon, dass Jesus Gottes
Sohn ist, sah aber noch nicht den goéttlichen Sohn. So sucheals®iin aus. Warum aber eine Probe?
Jesus muss die Wichtigkeit dieses Wunders hervorheben, inddim Busgangslage unterstreicht: 5000
Manner mit Frauen und Kindern zusatzlich und fiinf Brote und zweh&jismapp fir die Apostel, nichts
fur die Menge.

Jesus weiss was Er tut. "Veranlasst die Leute, sich ztnl&d@a war viel zu organisieren. Wer einmal in
Rom 4000 Personen die Heilige Kommunion auszuteilen mitgeholfen has, weis das bedeutet (und
von dem, was schandlicherweise in den Papstmessen geschieparsuiltht die Rede sein). "Und da
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gebot er ihnen, sie sollten alle sich auf das griine Gras niemgrdassen nach Abteilungen. Und sie
lagerten sich reihenweise zu hundert und zu flnfzig" (Mk. 6:3Bligr ist einer der Urspriinge der
Liturgie. Sowohl die Modernisten, die an ein spontanes Versamrtaiban, als auch die Spinner, die
glauben, der Heilige Geist hétte zu Pfingsten dem PetruMissale Romanuniiberreicht, verstehen
nicht, dass die Liturgie in die Uroffenbarung zuriickreicht, sbemie in den Hausverstand im Umgang
mit Menschen.

Jesus wollte Tumulte vermeiden, und Seine unvergleichliche #tt@imoglicht es den Aposteln, die
Menge zu ordnen. Jesus sagt Daglke\atis oculos, tibi gratias agensind verteilt Brot und Fisch an die
Apostel, die es weiterverteilen. Jesus dachte gar nicht daranmmvesenden, unter denen sicher viele
Arme waren, den Genuss zu verderben. So ist Er nicht, dagseHregrliche Welt schafft und dann sagt:
"Habt keinen Anteil daran!" Nicht von der Welt sollen wairs aber in ihr. Und so verteilt Jesus "ebenso
auch von den Fischen, soviel sie wollten". So mancher wird an di¥aehmittag (das ist die Bedeutung
des Wortes "Abend" bei Matthaus) besser gegessen habén Minaten! Der Herr zeigt hier zwei
Prinzipien: Erstens, dass die Mission das wichtigste ist, desind die Apostel, die Ihn bitten, die Leute
nach Hause zu schicken, zweitens, dass die Gnade die Natur etraussl nicht umgekehrt: Wenn
5000 hungrige und daher mide Menschen ihm zuhéren, dann héren sie nicehausigVaber gesattigt,
ruhig und zufrieden sind, dann sind sie offen flr die Sensation deteWesu und Seiner Wunder.
Alleine die Tatsache, dass die Leute Ihm folgen, ohne UbesgenEhachzudenken, zeigt Jesus, dass sie
das verstanden, und so gibt Er ihnen, was sie brauchen und das in ddeg=siditk den 5000 zeigen, dass
der Herr alles gibt, wenn man zuerst bereit ist, seine Pflicht zu tun, hddakcReich Gottes zu suchen.

"Sammelt die Ubriggebliebenen Brocken, damit nichts verloren gdBerhass der rabbinischen
Vorschrift lasst Jesus alles einsammeln, was mindestdmsn@losse hatte, und es sind zwdlf Korbe.
Einen deutlicheren Hinweis auf das Abendmahl kann es wohl nicht mehr geben!

"Das ist wahrhaftig der Prophet, der in die Welt kommen ssdigen sie und zitieren mehr oder weniger
bewusst den Moses im Buch Deuteronomium (18:15,18). Der Schludéedge geht aber fehl. Wohl
erkennen sie die Auserwahltheit Christi, aber es entgehh iBeine wahre Mission. Nicht, um Konig
Israels zu werden, ist Er gekommen, sondern um die Menschheitézere In dem Moment, wo Er
bemerkt, dass sie ihn zum Koénig machen wollen, wirgt er dieseolUlensversuch im Keime ab,
indem er sich "wieder" auf den Berg zurtickzieht. Wie Er dagsichts einer solchen Menge schafft,
unterlasst der Evangelist zu erzahlen, aber entsprechend Her gerzeigten Autoritat Gber die Menge
und angesichts Seiner gottlichen Krafte, kann man auch diesdddstery nicht wirklich als eine solche
einschatzen.

Man kann in den anderen Evangelien sehen, dass Jesus sich auchmeswigd&og, um den Aposteln
eine Ruhepause zu gewdahren. Jesus ist kein moderner Fanatilemwanigt von Seinen Treuen nicht,
dass sie bis zur volligen Erschépfung kdmpfen. Wohl waren siezath Martyrium ausersehen, aber
eben nicht aus blinder Ergebenhé&)up Vadis}, sondern aus Liebe und Hingabe. Man kann Liebe und
Hingabe nicht erzwingen, indem man den Untergebenen schindet, iemt€i#glesus zog Sich zuriick,
um Selbst alleine zu sein. Er brauchte die Ruhe und das Gehat,ndeh war Seine Stunde nicht
gekommen, zu sterben.
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29. Monatsbrief zum Evangelium

Weisser Sonntag (3. April 2005): Jo. 20:19-31.

"Pax vobig' sagt Jesus zu den Aposteln, wie der Bischof am Anfang der Mesgete'Euch.” Wohl war
dies der normale Gruss damals, aber will dieses Wort, dasrsonisei Lukas (24:36) vorkommt, in das
richtige Licht setzen.

Die Apostel sind wieder im Abendmahlssaal, so muss man jedestdlliessen, nachdem sie sich zu
spaterem Zeitpunkt immer wieder dort treffen (Apg. 1:13). Uagsrtiwaren sie Uber ganz Jerusalem
verstreut (Jo. 16:32). Die Junger sind aus Emmaus wieder zurochgen (Lk. 24:33ff.), so fehlt nur
Thomas. Am Abend fanden sie sich zusammen, und sie haben die Tgréfuraht vor den Juden
verschlossen. Der Plural weist auf eine verschlossene Haumtil Die Apostel hatten allen Grund dazu,
nachdem Christus ihnen die Verfolgung prophezeit hatte (Jo. 16:3jieidbhenpriester ja auch schon
mit dem Gedanken gespielt hatten, den Lazarus zu toten (Jo. 12:10).

Die Stimmung unter den Aposteln und Jingern muss gedriickt gewesefusdam Schamgefuhl Gber
ihre Verhaltensweise Jesu gegeniiber gesellte sich die »¥amgden Juden, und ihr einziger Lichtblick
war die Hoffnung, dass das, was die Frauen am Morgen und dann Petbtshatten, wahr ware. Es
schien kein schoner Abend zu werden, an diesem ersten aller Ostersonntage.

Pl6tzlich tritt Jesus in ihre Mitte. Die Apostel missen Zigmerschrocken sein, da doch alle Tiren
zugesperrt waren. Sein sofortiges "Furchtet euch nicht..." usgedéhannes, der sich auf & Vobis
beschrankt. Hier bedeutet dieser Gruss eben mehr als sorsshatia der Herr beim Abendmahl den
Aposteln gesagt? "Frieden hinterlasse ich euch, meinen Frietbenich euch, nicht wie die Welt gibt,
gebe ich euch" (Jo. 14:27). In diese gequélten Seelen soll der réddle Christi Einzug halten, nicht
der irdische Friede, der nie von Dauer ist und schon gar nichpal#ische Friede, der nur ein
kimmerlicher Waffenstillstand ist.

Noch sind die Apostel nicht Gberzeugt. Jesus zeigt ihnen stidowundmale und dann lasst Er sich zu
essen bringen (Lk. 24:41ff.). Endlich glauben sie und "nun freuten sichidgger, als sie den Herrn
sahen".

Wiederum gibt Jesus ihnen den Frieden und fugt hinzu: "Wie miciater gesandt hat, so sende auch
ich euch." Das ist nicht einfach eine Bestadtigung des schon vaukgesprochenen Auftrages, obwohl
die angesichts der Zweifel, die sich in die Apostel Uber ilemifidng eingeschlichen haben missen, sehr
zeitgerecht kam, sondern eine Erweiterung, damit der Ostigfrinter die distere Menschheit getragen
werden kann. Er vermittelt ihnen den Hauch des Heiligen Geistes und damit die M&wgiheam Namen
die Stinden zu vergeben. Es handelt sich hier schlicht und einfacheuindetzung der Beichte. Zu
diesem Thema wurden bereits tausende Seiten hochtrabenden sUgssthrieben, vor allem im
20. Jahrhundert, in denen man immer wieder versuchte, die Bedeutgeg \iorte abzuschwachen, zu
verdrehen und wegzuerklaren. Wieviel Zeit wurde hier verschwestdgt dass man sie genutzt héatte,
dieses Friedenssakrament zu predigen und zu spenden.

Auch ganze Bicher kdnnen es nicht andern, dass Christus hier dielApibsiem Richteramt versieht,
Sinden nicht nur vergeben, sondern auch behalten zu kbnnen. Dem kirchéctegeGeschiedenen, der
wieder heiratet, die Sakramente zu spenden, ist ja nichienboten, sondern Betrug, denn so wird ja auf
den Empfanger noch mehr unermessliche Schuld geladen. Nich&ilidlesind so einfach, und so muss
jeder Priester imstande sein, dieser Richtertatigkeit nachzukarfoh, méchte Gott es nur geben...).

Wir sollten auch immer im Gedachtnis behalten, dass ChristasBeichtsakrament am Ostersonntag
schon eingesetzt hat, um den Osterfrieden zu vermitteln. Mdgelsot der Klerus dies einpragen, denn
jede Handhabung der Beichte, wenn absolviert werden kann, did-s&até Bedriickung verursacht,
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widerspricht dem Sinn und der Absicht Christi. Der Beichtststhtler Ort, zum Kampfe aufzumuntern
und Hoffnung zu spenden, nicht zur Apathie und Verzweiflung einzulademinderende priesterliche
Racheengel und Kleingeister, die, womdglich mit der Tabelle inHaed, Absolutionen verweigern,
waren schon oft der Ausldser fir die Apostasie so vieler K&dmliJede echte Beichte ist eine
Konversion. Den Konvertiten heisst man willkommen, man verjagnitint. Deswegen hat der Herr die
Beichte am Abend nach der Auferstehung eingesetzt, am Tag des Herrn und diexu@ste

Nun fahrt das Evangelium fort mit dem unglaubigen Thomas. Diepmstdl muss offenbar die
grublerische und zweifelnde Natur des Pessimisten gehabt habeid:§), die Natur, nicht die
Untugenden. Selbst seine Liebesbekundung ist entsprechend: "Gehen ranchifwin zu sterben” (Jo.
11:16). Auch hier hat die Vorsehung Gottes diesen Zweifle@ldtywum das Argument zu entkraften, die
Apostel wéren leichtglaubig gewesen.

Nach acht Tagen also sind sie wieder "drinnen". Wir werden Fdage, ob das wieder der
Abendmahlssaal war (was so zu sein scheint, da Johannes offerdnassetzt, seine Leser wissen es),
kaum beantworten koénnen, und es ist auch nicht wichtig. Wichtig dsss Jesus wieder bei
verschlossenen Turen eintritt und dem Thomas den Sinn der Tugend des Glediégns e

Wir wollen uns auch hier nicht mit dem Unsinn, der Uber Christhétleib" oder gegen die
Auferstehung geschrieben wurde, aufhalten, sondern nur feststellenlielassfektionierte Materie des
achten Schopfungstages eben nicht mehr den Gesetzen unserer Natur femtéstvor

Erstaunlich ist, dass fast alle Kirchenvater die nun folgéadérderung an Thomas, Seine Wundmale
zu berthren, als Befehl nehmen, den Thomas dann ausgefiihrt haben solari@i Christi Selbst aber
widersprechen dem. Nachdem Thomas blitzartig angesichts ddgrzvseine Skepsis abgelegt hat und
nur noch imstande ist zu sagen: "Mein Herr und mein Gott," sagt der Herr zu il@ihdtWhich gesehen
hast, hast du geglaubt." Sollte ausgerechnet der prazise JotgameBeriihren vom Sehen nicht
unterscheiden kénnen? Bei allem Respekt dem heiligen Augugggentber, "vertritt" eben "der
Gesichtssinn" nicht "sozusagen alle Sinne." Ist jede Adéimng Jesu automatisch ein Befehl? Judas
stand doch auch nicht unter dem Befehl, seinen Verrat zu begeldetipamhatte Jesus gesagt: "Was du
tun willst, tue bald" (Jo. 13:27). Ausserdem ist doch Thomass&hrfurcht ergriffen, dass er nur noch
die anbetenden Worte sprechen kann und da soll er wie ein forsciemteerihren? Johannes héatte
das mit Sicherheit auf eindeutige Weise beschrieben.

Wenn Thomas also sieht, warum spricht dann Jesus nach wie voGilaahen? Thomas sieht den
verklarten Leib Desjenigen, Der am Kreuz gestorben wargSeattheit ist nach wie vor Glaubenssache.
"Weil du mich gesehen hast, hast du geglaubt." Johannes vetvdasl®erfektum. Das griechische
Perfektum bezeichnet den Zustand, der sich aus einer vergangemainrtg ergibt. Folglich misste der
Satz heissen: "Weil du mich gesehen hast, bist du ein Glaubigeti§ die nicht sehen..." Damit meint
Jesus all die, die Ihn nicht sahen und dem Zeugnis der Aposteleglablicht die kritiklose
Leichtglaubigkeit meint Christus hier, sondern den Glaubensgehomder sich Gottes Auswahl der
Wunderbeweise unterordnet und nicht willkiirlich weitere Bew&isdert. Das ist auch der Sinn der
letzten beiden Satze dieses Evangeliums.

60



30. Monatsbrief zum Evangelium

5. Sonntag nach Ostern (1. Mai 2005): Jo. 16:23-30.

Dieses Evangelium beginnt mitten in Satz 23 des 16. Kapitels imdedeavangelium, was selten
vorkommt, aber den Satzzusammenhang wahrt, sintemal der erste 8attiwh in den vorhergehenden
Kontext gehort.

Die trostreiche Verheissung Christi an diesem Sonntag thégblgenden Bitt- und Bettage ein, die das
Fest der Himmelfahrt einlduten, leider aber aufgrund destveiung des liturgischen Kalenders mit
unzéhligen Heiligenfesten selten gefeiert werden, obwohl das nmenddstHeiligtiimern, in denen mehr
als ein Priester am selben Tag die Messe liest, geschaleste. Es sind weniger die Prozessionen der
Volksfrommigkeit (Gott moge sie erhalten!) als diese Messke zusatzlich das heutige Evangelium
erklaren und in ihrer violetten Farbe zur rechten Gesinnungordefih. Wenn wir auch allzu oft
vergessen, dass das Dankgebet nach dem Lobgebet das hoéchstedis, Buieharistie (=Danksagung)
hoher steht als die Bittprozession, so zeigt uns die Kirche aardiger Tagen doch die Bedeutung des
Bittgebetes und sogar seine, von Christus erklarte, Notwendigkeit.

Jesus bezieht Sich in dieser Abschiedsrede auf die Zeit nagr Baferstehung, und so erklart Er, dass
auch die Gebete zum Vater — Er Selbst lehrt uns ja dasuviair— in Seinem Namen erhdrt werden.
Dies sagt er im Hinblick auf Seine bevorstehenden Verdiehstd Sein Leiden und Seine Kreuzigung,
aber auch Seiner Vollmacht nach der Auferstehung.

Bisher war das ja noch nicht mdglich, denn die Erldsung istflichaioch in der Zukunft, wenngleich in
den néchsten Tagen. Jetzt aber sollen sie es mutig tun:t "Biteihr werdet empfangen, damit eure
Freude vollkommen sei." Es ist wieder die Osterfreude, vom@&eHerr spricht, eine Freude die in der
Gnade wachsen soll, bis zur Vervollkommnung im ewigen Leben.wére Christ ist sowohl im
personlichen Leid, als auch im Mitleid mit anderen und dem Eetséizer das, was die Welt heute ist,
frohlich, denn er weiss um den unausweichlichen Sieg Christidemd Triumph des Unbefleckten
Herzens, den die Muttergottes aus der Weisheit Gottes, letgleit einem der spektakularsten Wunder
der Kirchengeschichte, prophezeit hat.

Das distere, freudlose und verbissene Endzeitchristentumleo Katholiken heute ist eben nicht, was
Christus im Sinne hat. Man erinnere sich an das Evangelium yachermittwoch! Der
sensationshungrige, Skandale sammelnde, alles beklagende, idisrdmde, alles besser wissende
Besucher der letzten katholischen Kirche der ganzen Welt kannkeja wirklich lebendiges
Gnadenleben fuhren, trotz Beichte, Kommunion, Beichte, Kommunion, Beladitemunion..., denn die
Frohlichkeit ist ein Resultat des Friedens und der Friede ki in einem unruhigen Geist wohnen.
Wir mussen auf den Himmel ausgerichtet sein, dort ist daselnagisus erit in beatisdas Lachen wird

in den Seligen sein: Thomas Aquinggjol, 11, 6, 1m), nicht auf die Welt, wo es immer mehr Heulen
und Zahneknirschen als Vorgeschmack auf die Holle gibt.

Damit ist Christi Abschiedsrede beendet und auch Sein I8rda Gleichnissen. Nicht nur dem Volk
gegenuber und den Pharisédern, sondern auch den Aposteln gab Jesusdgsugaiers in Gleichnissen.
Dem Volk gegeniuber erzahlte Er Geschichten, die eine Wéddrheit ausdriicken, den Aposteln
gegenuber eher kurze Vergleiche (Jo. 15:1ff.; 16:21). Er spricht mehr imBilldein Geschichten, so bei
der Verkindung der Ankunft des Heiligen Geistes (14:23). Christushspiicht in Gleichnissen, weil er
etwa Idioten vor sich hétte, auch nicht, weil die aramaische Sprache des A&bstiakt so machtig wéare
wie Griechisch und vor allem Latein, sondern weil sich viele tdernatirlichen Wahrheiten nur in
Gleichnisform einigermassen verstehen lassen. Zum Volk hat@&leichnissen geredet, weil es "jenen
nicht gegeben ist" zu verstehen (Mt. 13:10ff.), hier aber Iprir nicht von — fur die Apostel
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verstandlichen — Tugenden und Untugenden, sondern von Dingen, die wifhimotas Aquinas, erst im
Himmel wirklich verstehen werden — so moglich.

Was ist nun jene Stunde, da Er nicht mehr in Gleichnissen, sond&erhillt sprechen wird? Der
manchmal merkwurdige Umgang mit dem Wort Stunde, wiecér isa Alten und im Neuen Testament
findet, liesse die Schlussfolgerung zu, dass er Sein zw&itesnen meint, am Jingsten Tag. Dagegen
spricht aber Vers 26. Nach dem Jingsten Gericht werden wiralms mhehr bitten missen. Wenn damit
vielleicht auch nicht der Ostertag gemeint ist, so doch mindestiensteh, der Geburtstag der Kirche.

Die offenen Worte spricht Christus auch nach der Auferstehunderti er mit ihnen Gber das Reich
Gottes" redet (Apg. 1:3) noch nicht immer, so lasst Er den Pegnsdreifachen Verrat mit der
dreifachen Frage nach seiner Liebe blssen: "Weide meinfeSc¥ielleicht meint Christus das innere
Vermitteln der sprachlich unbegreiflichen GotteskindschaftApostel durch Seine Erldsungsverdienste.
Es diirfte sich gar nicht um sprachliches Verkiinden handeln, dennwaifimgsten wurden die Apostel
wortlos erleuchtet, wonach sie so viele Ereignisse und Worte Chaistanden.

Durch Christi Verdienst wurden die Apostel Kinder des Vateis kdnnen in Seinem Namen den Vater
direkt anflehen, "denn der Vater selbst liebt euch, weil ihhriébt und geglaubt habt, dass ich von Gott
ausgegangen bin." Auch hier verwendet Johannes das griechischie, Renfieit der Satz kaum mehr auf
Deutsch volle Bedeutung haben kann. Man musste die Gegenwartshaufiigen, womit es nicht mehr
wortliche Ubersetzung ware. Manchmal kann man substantivisehetiben, aber gerade fiir die Tugend
der Liebe nur unpassend. Jedenfalls ist es dieser Zustar@laldsens und der Liebe, durch den sie
Kinder des Vaters sind, da sie ganz in Seinem Sohn aufgehen.

Das heisst nicht, dass Christus nicht mehr fur uns einmittGegenteil, es ist nur fir an den Vater
gerichtete Gebete nicht mehr Seine Vermittlung nétig. AleeSKinder kénnen wir uns also direkt an
den Vater richten. Wir danken Gott — hoffentlich! — fur die Watleh, die Er uns erweist. Wie oft haben
wir Ihm daftr schon gedankt?

Jetzt spricht Christus ein wahrhaft offenes Wort: Ich bin Water ausgegangen und in die Welt
gekommen. Nun verlasse ich die Welt wieder und gehe zum VateEWigkeit IST Er beim Vater,
weswegen auch Sein Erdenleben bald zu Ende gehen muss, damithir klmrimt, wo Sein Ziel ist.
Hier missen wir in unser Gewissen schauen und prifen, wie @) schon nicht ununterbrochen, wir
uns dessen eingedenk werden, dass genau das unser Ziel ist; deenSaede kommt ja von Gott,
weswegen unser Ziel auch nur Gott sein kanngcdiesa finalisunseres Lebens, also die Zweckursache.
Fur den Heiden ist das Leben alles, fur den Christen nur ein $&akten Bahnhof zum Himmel, erster
Klasse fur den frohlichen und dankbaren oder zweiter Klasse fiivdaiger dankbaren und finsteren
Charakter. Wachsam mussen wir alle sein, damit wir diesemigbgverpassen, dessen Abfahrtszeit nur
der Herr kennt.

Die Apostel reagieren freudig auf das offene Wort, vidiigiaeil Christus hier den Zusammenhang kurz
und klar bringt. Der Mensch versteht nun einmal Dinge besser imn#uenhang, da sein Verstand
folgert, wahrend der des Engels unmittelbar und vollkommenseriagdem ist in jedem Menschen der
Glaube eine Folge von Ebbe und Flut. Hier haben die Apostel gelisd8é&ten wir darum, dass wir sie
immer haben!!!
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31. Monatsbrief zum Evangelium

Fest des allerheiligsten Herzens Jesu (3. Juni 2005): Jo. 19:31-37.

Das Gesetz des Moses schreibt vor, dass kein Leichnam\égnesechers Gber Nacht hangenbleiben
durfe, "denn ein Gehenkter ist von Gott verflucht, und du darfst deid, ldas der Herr, dein Gott, dir
zum Besitz geben will, nicht verunreinigen" (Deut. 21:23)zlD&am noch, dass es sich um den
Parascevehandelte, den Vorbereitungstag flr den Sabbath, an dem nicht géawssiien durfte
(deswegen auchkeria Sexta in ParasceMiéir den Karfreitag). Nach der Berechnung des Johannes war
dieser Freitagabend namlich der Beginn des Osterfdatd3arasceve Paschder jludische Sabbath
dauert namlich von Sonnenuntergang am Freitag bis zum Sonnenaufge®gnatag, wie auch das
Evangelium vom Ostersonntag zeigt: "und sehr frih an einem Sabbath..."

Die Juden bitten also den Pilatus, den Gekreuzigten die Betheezhen zu lassen. Der Tod am Kreuze
war einer der langsamsten, wobei eine Dauer von 72 Stunden normdhsedern war die Bitte der
Juden verstandlich, sie zeigt aber auch deren Grausamkeit, @ermaten ausdricklich um das
crurifragium, das Zerbechen der Beine durch Stdcke. Die ubliche Abkirzungrdard&strafe waren
Lanzenstiche in die Achseln mit der folgenden Verblutung. Da®r@enen der Schenkelknochen
ermoglicht dem Gekreuzigten das Hochstemmen zum Atemholenméhr, und er erstickt. Diesen Tod
hatten die Juden Christus also zugedacht. Die Soldaten fihren daslansrken mit Kennerblick, dass
Christus schon tot ist. Praktisch wie Soldaten sind, strengsickienit den Knippeln bei ihm nicht mehr
an, nicht ahnend, dass sie damit ein Werkzeug der Vorsehungnweéikin Knochen soll an ihm
zerbrochen werden" (Ex. 12:46). Einer von ihnen, den die Tradition Lomgiennt, will es genau
wissen, und er "6ffnete Seine Seite mit einer Lanze und sbdtaimen Blut und Wasser heraus". Wenn
man sich vergewissern will, dass jemand tot ist, dann stoésstlimd_anze nicht in die rechte Seite, wo
nur die Lunge ist, sondern in die linke, in das Herz — entgegen desrvigla Darstellungen glauben
machen wollen. Auch ist die Wahl dieses Evangeliums fir den heutigen Festeagend.

Die seitenlange medizinische Diskussion, wie aus dieser WBhdeund Wasser kommen konnten,
wollen wir uns angesichts der personlichen Bezeugung des Johgamnes, is auf eine Theorie, die
noch zu erdrtern wére. Die Symbolik aber ist das Bedeutende sandi&vangelium, wie wir sehen
werden.

Johannes bezeugt nun diese Tatsachen in dem er, wie Ublicim, Neimen vermeidet, aber er sagt auch:
"Und jener weiss es, weil er die Wahrheit sagt, damit aucpldubet" Et ille scit, quia vera dicit, ut et
vos credatis Wenn man die Johannesbriefe betrachtet mit dem standigenddan wirde es nicht
Wunder nehmen, wollte Johannes hier Christus selbst als Zeugéhnerw eins mit der géttlichen
Inspiration, die in zwei scheinbaren Nebensachlichkeiten, dienamschlichen Handlungen unabhéangig
sind, den Ausgang der Tragodie prophezeien und auf Christus als den ¢igemilizssias hinweisen:

1. Im Gesetz des Moses wird zweimal anlasslich der Bereitaag)sterlammes vorgeschrieben: "Kein
Knochen darf an ihm zerbrochen werden" (Ex. 12:46; Num. 9:12). Wahrkciheat es der Geisselung
Christi zu verdanken, dass Er, abgesehen von Seiner Eigenen ethiagsmdglichkeit, so
verhaltnismassig schnell starb. Zumindest wére das die inhdirErklarung fur diesen unnormalen
Verlauf einer Kreuzigung, die so sehr auf Christus als dasl@sim hindeutet, wie schon Johannes der
Taufer gesagt hatte (Jo. 1:29).

2. Im Buche Zacharias lesen wir: "Uber das Haus Davids @imkiiber die Bewohner Jerusalems, will
ich den Geist der Gnade und des Gebetes ausgiessen, da sier@aimich schauen, den sie durchbohrt
haben... (Zach. 12:10). Der Hinweis auf den durchbohrten Gott ist auatteauZusammenhang des
prophetischen Textes eindeutig und einer der zahlreichen Hinweisiieabttheit Christi. Zufalle gibt
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es nur mathematisch oder in schlechten Romanen, nicht aber, wenn die Stinesesr@o8ich Selbst als
"durchbohrt" spricht.

Erneut die Durchbohrung des Herzens Jesu betrachtend, so ware suemiden medizinisch plausiblen
Erklarungen fur das Austreten von Blut und Wasser die Todesurdashe buchstablich — gebrochenen
Herzens, wie es z.B. bei Pius X. der Fall war. Diese Erklawirg auch in ihrem symbolischen Gehalt
convenienswie Thomas so etwas nannte: passend.

Das Herz ist nun einmal so lange schon das Symbol der Liebeesdaght Giberzeichnet wére, in diesem
Zusammenhang von einem Bestandteil der Uroffenbarung zu sprechen. @eseu Ausdruck der
gottlichen Liebe in Christus ist sein Herz, aus dem das diutEucharistie und das Wasser der Taufe
entspringen: So wollte Gott, dass Sein Eingeborener Sohn an gebrachiemeen stirbe und dies
durchbohrt wiirde, "damit Sein goéttliches Herz, dies Heiligtuntligd¢r Grosszugigkeit, Stréme des
Erbarmens und der Gnade auf uns ergiesse. Dies Herz, in dgBlutiider Liebe zu uns nie erlischt,
sollite den Frommen eine Statte der Ruhe werden, den Blssenderlsabéuflucht des Heiles
offenstehen” (Prafation).

Um das Uberhaupt verstehen zu kénnen, muss man sich kurz der Bedeutung des Woetesesienen.
Was ist denn Liebe im echten Sinne? Gott hat die Welt gdsohahd uns. Warum? Er hat doch
Uberhaupt nichts davon? Ewig, unveranderlich, vollkommen, lhm kann nich&einer absoluten
Einfachheit und Seligkeit Freude oder Schmerz bereiten. Waruimaffiser dann die Welt? Aus Liebe!
Das ist eben die wirkliche, die wahre Liebe, die Liebee dichts davon hat, dass sie liebt.
Bedauerlicherweise ist beim Menschen dieser Hintergedankeigie®en Vorteils schwer wegzubringen,
bei allem Glauben.

Das ist vielleicht die wichtigste Lehre des Herz-Jesst€s: Christi Liebe fir uns Unwuirdige ist so
unermesslich, dass Er nicht nur nichts davon hatte, sondern — unigekelch noch durch die
schlimmsten vorstellbaren Qualen ging, um den Willen Seinesr§/&rfillend, uns zu erlésen. Die
Gleichstellung dieses Festes der Liebe mit dem Weihnadhisfdgurgischen Kalender ist mindestens
angemessen. Wahrscheinlich kam die Einfihrung des Feiertagapat fur die Listung unter die
verpflichtenden (und offentlichen) Feste. Hier liegt auch digldeing fur die Entwicklung der
Kirchengeschichte. Warum offenbarte Christus personliein SAllerheiligstes Herz der heiligen
Margarita Maria Alacoque?

Der heilige Pius X. brutete mindestens eine schlaflose Nactibetarwas er einem einfachen Priester
sagen konnte, um ihn vom Verlassen der Kirche abzuhalten. WidRégdste vor ihm hatten dieses
vaterliche Herz gehabt, statt den Fall der Blrokratiekagrgregationen zu tberlassen? In der Zeit der
heiligen Margarita wurde jedem Bischof bezilglich seiner Reihitggkeit auf die Finger gesehen. Gut
so! Aber wieviele Bischodfe wurden bezlglich ihres Verhaltens Kierus und dem Volk gegentber
gerugt?

Der heilige Paulus erklart in der heutigen Lesung das Verhalvischen Glauben und Liebe: "Christus
soll durch den Glauben in euren Herzen wohnen, und ihr sollt in dez fésbgewurzelt und gegrindet
sein. So mdget ihr imstande sein, mit allen Heiligen didt@nend Ladnge und Hbhe und Tiefe zu
umfassen und auch die Liebe Christi zu verstehen, die jedeiffBéxgprsteigt, auf dass ihr so mit der
ganzen Flle Gottes erflillt werdet."
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32. Monatsbrief zum Evangelium

7. Sonntag nach Pfingsten (3. Juli 2005): Mt. 7:15-21.

Das heutige Evangelium ist demjenigen, der der Tradition teblietpen ist, nur allzu gut bekannt. Es
wird fast immer auf die wahrhaft katastrophalen Folgen deside&onzils, des zweiten Vatikanums
angewendet. Dies an sich zu recht, denn an den Friichten erkenntmaude Wenn die sogenannte
"katholische" Kirche, die Johannes Paulus Il. die "Kirche Mesen Advents" nennt, ein Hort der
Homosexuellen, der Kinderschander und vor allem der Haretikevast)y der Papst mit anglikanischen,
als Bischof verkleideten Laien gemeinsam den Segen spendetpdemads "heiliges Buch" verehrt und
kiisst und mit Animisten deren satanische Rituale am Togod€anmerun praktiziert, dann muss man
nicht nur dem Irrtum der Sedisvakantisten mit grosstem \efst& begegnen, sondern auch das
Herrenwort des heutigen Evangliums bedenken, woraus alleine schomirkladass die Reformen der
letzten sechzig (') Jahre kein Werk der Kirche sind.

Dennoch irrt man, wenn man das Gewicht des heutigen Evangeliurdgedutiimer der Lehre verlegt,
denn das ist nicht die Botschaft Christi:

In den zwei Satzen vor dem Evangelientext spricht Chrigtas breiten Weg in die Holle und dem
schmalen Pfad in den Himmel. In diesem Kontext ist das Folgende zu verstehen.

Wenn der Christ vor der Wahl des Weges steht, dann wird er baldinigereWegweisern umgeben
sein. In der Zeit des Alten Testamentes waren das die Prophegéeum spricht Christus von den
falschen Propheten. Sie sind Woélfe im Schafspelz, das hessinsso, als ob sie zur Herde gehérten,
sind aber unter dieser Verkleidung rucksichtslose Egoisten, miehihnoch schlimmeres (Hochmut oder
gar Satanismus sind schlimmer!). lhr Schafspelz ist dised@sDemonstration ihres allzu braven
Christentums. Sie gewinnen das Vertrauen der anderen Meglider Herde, indem sie sich als
Propheten der Vernunft und der Befreiung ausgeben, oder indem simé@djiéshe unternehmen, um den
Eindruck der Heiligkeit auszustrahlen.

Erstere sind die obergescheiten Haretiker, die auf Kostenkilehlichen Lehramtes so scheinbar
verniinftige Kompromisse wie verheiratete Priester, wakibliPriester und — welche Uberraschung — ein
Nachgeben gegentber dem sechsten Gebot als zeitgemass und modérpennadipt notwendig
propagieren. Derjenige, der der Tradition treu ist, braucht diese Wéleflrchten.

Letztere aber missen wir furchten: Sie sind dem Glauben und aeitidm verpflichtet, beten eifrig,
opfern viel, alles an ihnen scheint rechtglaubig. Es sind dieiueiligen, oft im Priesterrock. Da gab es
einen Priester, der zu einer Hochzeit geladen war. Bevor ®miopssertilgte er ein opulentes Mahl
zuhause und auf die erstaunte Bemerkung, dass er doch kurz vorHanbeeitsmahl stiinde, sagte er:
"Nein, nein. Vorsicht! Dort darf man nicht den Eindruck geben, dzms ein Schlemmer ware." Was
hatte ein vollig normaler alter Dorfpfarrer diesem erzatd®i einer anderen Gelegenheit beschwerte
sich ein Seminarist bei einem Vorgesetzten, dass diesemimenschlich behandle, worauf dieser die
bemerkenswerte Antwort gab: "Ein Priester muss Ubernatiidich sicht menschlich." Was hatte der
heilige Pius X. diesem Priester gesagt, der hier die Gnddenties heiligen Thomas Aquinas, wonach
die Gnade der Natur bedarf, um hundertachtzig Grad verkehdedhten Frichten werdet ihr sie
erkennen." Es ist ein Naturgesetz, dass kein Baum Friuctgeagideren Art hervorbringen kann, und so
verrat der angeblich so Heilige seine wahre Gesinnung, widalien obengenannten Priester. Sie
kénnen noch so viele Verdienste haben, sie sind die falschen Véegvi2er erste Priester predigt durch
sein eigenes Beispiel den Schafspelz, indem er nicht dielBSath&eit, sie selbst nicht habend, sondern
das Vorzeigen derselben empfiehlt. Er zichtet nicht die echteen@leg unter den Glaubigen, sondern
den Pharisdaismus. Der zweite Priester geht noch einen Sefit#r: Er vermutet sich selbst im
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Gnadenstand und schliesst daraus, dass alle Tugenden in ihm sssderDdas auch noch predigt, ist
zerstorerisch. Glaubt er etwa, dass ein von Natur aus kgblensch nur die Sakramente empfangen
muss, um vor Liebe zu strahlen? Gibt dem Dorftrottel die drigndas Licht der Weisheit? Gibt dem
Jahzorningen die Beichte die Sanftmut? Der erste Priestubtgl es genigt, die Tugenden
vorzuexerzieren und weiss nicht, dass sie nur auf der Liebe waktiseen. Der zweite Priester glaubt,
man muss diese gar nicht Ubermassig vorexerzieren, sie konmiendem {bernatirlichen
(= sakramentalen) Opferleben. Hat er die Weisheit dgereiVater in der Wuste vergessen, dass man,
wenn man alle Untugenden besiegt hat, vor der schlimmsten Siinde des Hochmutesistehen k

Der dritte Fehler ist dann die Konsequenz: "Die Betrachtung ist falstwiobtiger als das Brevier," sagte
ein dritter Priester. Die Betrachtung aber ist der suibgiBlick auf die Heilige Schrift, das Brevier aber
das objektive Lesen und Beten derselben.

So werden dann die Glaubigen geformt durch die vorgezeigten Tugenedriehlbsigkeit im Namen
des Ubernaturlichen und das subjektive Verstandnis der Heiligen Schttfjest frommen Unterordnung
unter die liebevollen Worte Christi und die Lehre der Kirchie Erlichte sind verschreckte Glaubige,
schmelzende Gemeinden, sich leerende Seminare und ein Aufblihen deédPhand der religits
Wahnsinnigen.

"Nicht jeder, der mich Herr, Herr, anredet, wird in das Hiineieh kommen, sondern nur, wer den
Willen meines Vaters tut, der im Himmel ist."

Mit dem Wort "Herr" meint Christus nicht die spatere haufige Bérring im Neuen Testament, sondern
die Ansprache an den Vorgesetzten. Diese aussere EhrbezeichnurdyrziBdie Teilnahme an der
Sonntagsmesse und den knieenden Empfang der hl. Kommunion, die Wallidmen&cht und
Kreuzwegandacht, geniigt nicht, vielmehr ist die Grundeinstetidtig. Der Mensch urteilt allzu gerne
nach einzelnen Taten und Erscheinungsformen. Gott aber vergibin'siebsiebzig Mal." Er schaut aus
dem Licht des Allwissenden auf die Grundeinstellung, die stéanéigmihung. Wenn man die
Grammatik des griechischen Textes untersucht und den Konteathtet, sieht man, dass Gott nicht
fragt: "Was hast du getan?" sondern "Was bist du?"

Selbstverstandlich ist die Todslnde ein Bruch im VerhaltnisGuoit und ist immer schwere Bosheit,
wenngleich sie nicht aus der Bosheit heraus geschieht, waensenur beim Teufel der Fall ist. Darum
ist auch hier die Grundeinstellung wichtiger, denn nur aukahn die Sinde wider den Heiligen Geist,
also die nicht bereubare kommen. Christi Aufforderung betri§ib die Grundeinstellung, die standige,
schlimmstenfalls in der Schwéache unterbrochene Bemiihung, den Willen ées x(atun.

Hier kénnen auch wir alle Wolfe im Schafspelz werden, wenn wifalsohen Hirten folgen, die uns das
ausserliche Vorzeigen der Tugenden, die Lieblosigkeit und dimdd¢ung der eigenen Perfektion als
Wegweiser geben. "Wie der Herr, so's Gscherr," sagt man im Oshésciien.

Wir aber haben, wie Christus sagt, nur einen Herrn, seineewdbiener erkennen wir zuerst an der
Liebe, denn, wenn wir die nicht haben, versetzt unser GlaubeisfIBerge, aber fir nichts und wieder
nichts.

66



33. Monatsbrief zum Evangelium

Zwdlfter Sonntag nach Pfingsten (7. August 2005): Lk. 10:23-37.

Die ersten beiden Satze des heutigen Evangeliums sind aududammenhang gerissen. "Alles ist mir
von meinem Vater tbergeben. Niemand weiss, wer der Sohn isyrader Vater, und niemand, wer der
Vater ist, als nur der Sohn und wem es der Sohn offenbaren will.8rRid@st den nachsten Satz. Kdnige
und Propheten wollten Gott sehen, was aber niemand kann. Nur werolboittd/ ganz erkennt, besitzt
die vollstandige Weisheit Gottes. Darum besitzt der Sohn Ides¥eisheit wie der Vater. Deswegen
ermutigt Christus die Apostel in ihrem Weg der Demut: tdie Augen, die sehen, was ihr sehet.” Sie
blicken tatsachlich auf Gott.

Gerade hier ertffnet sich vielen Glaubigen ein FehlschiWgare ich doch nur damals dabeigewesen..."
Gilbert Keith Chesterton gibt die einzig richtige AntwdiDamals war es nur wenigen Auserwdahlten
gestattet, dem Herrn so nahe zu sein, wir brauchen nur in die eddthblische Kirche gehen”
(Chesterton starb 1935, aber im Prinzip stimmt seine Ausserung heute noch). —

Nun folgt das Gleichnis vom barmherzigen Samariter.

Christus wird von einem Gesetzeslehrer angesprochen, um voweitsocht zu werden. Dies geschah
Ofters und bedeutete nicht notwendigerweise eine Handlung déeiBogielmehr waren gerade die
Gesetzeskundigen verunsichert beziiglich der rechten Grundeinstellungaldsiem sie von ihm so viel
Ungewohntes gehdrt hatten.

Er stellt also die wichtigste Frage, die es lberhaupt §ie kann ich meine Seele retten? Auf die
Gegenfrage des Herrn antwortet der Fragesteller blitzBamauswendig das, was die frommen Juden
standig auf ihren Gebetsriemen und Erinnerungszetteln trugérinstaen Herzen. Jesus bestatigt ihn in
seiner Antwort, worauf die in den verschiedenen Schulen uresgiffrage zurtickkommt: "Wer ist mein
Néachster?"

Der judische Nationalstolz machte es fast unmdglich, jemandedeal Nachsten zu sehen, der nicht
frommer Jude war. Diese Herzensharte, die auch Jesus in dgorddkgt erwahnt, war sicher das
Resultat eines falschen Standesbewusstseins. Die Juden weiredamkbar, sondern stolz darauf, das
auserwahlte Volk zu sein, so wie man das auch im Klerus finden. IGleich so vielen Priestern, die
nicht bereit sind, einem nicht traditionellen Katholiken zuerfilgung zu stehen, sahen sie den
Nichtjuden als Fremden, mit dem man nichts zu tun haben muss. Es tdbriN&chstenliebe keine

Weite.

Christus bringt nun ein Gleichnis, das so einfach gehaltenass der Gesetzeslehrer auf die richtige
Antwort kommen musste:

Von Jerusalem nach Jericho geht man ca. funf Stunden, vorbei antsahjUeelsen und (damals auch)
Gebiisch und Gestriipp. Es war eine Landschaft, die sehr gut geaeggneim Raubern Deckung zu
geben. Jericho selbst war seit der Zeit des Elias, in dereiioe Prophetenschule entstand, eine
Priesterstadt. Es war daher naheliegend, Leviten und Primgiechen Jericho und der heiligen Stadt
unterwegs zu sehen. Sie kannten die Worte Gottes Uber die Néebsteehr gut, aber sie hatten die
Liebe nicht. Der Priester sieht den Halbtoten, lasst ihn ledman, schliesslich war seine Dienstzeit zu
Ende und damit ging ihn das Opfer nichts mehr an. Das erinnert an Rfamer in Wien, der
telephonisch nicht erreichbar ist, auch nicht fir einers&egang (!) und dessen Sprechstunde flr eine
Gemeinde mit 8000 Mittwoch zwischen elf und zwdélf Uhr ist. Das Phandst offenbar nicht neu. So
sagt schon Malachias: "Man hangt ja an des Priesters Lippsnseinem Mund sucht man Belehrung,
Unterweisung; des Herrn der Heerscharen Bote ist er jabHrseid vom Wege abgewichen, habt vielen
gar Veranlassung zu Straucheln am Gesetz gegeben" (Mal. 2:7s.).
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Man hat damals oft dartiber gestritten, ob ein Fremder ein N&ad$tstder Priester und der Levit aber
sehen nicht einmal nach. Sie gingen einem Beruf nach, nicht Berrfung. Glaube, Liebe und
Hoffnung spielten fir sie keine Rolle, entweder sie waren iem&ioder eben nicht. Das Priestertum ist
eben weder Beruf, noch Steckenpferd, im ersteren halt man siciemstdbunden und -vorschriften, im
letzteren wird die Ausiibung des Kultes und der Devotionen Sekxskz Das Priestertum ist ein Leben
in der Nachfolge Christi, das heisst, zuallererst in der Liebe.

Ausgerechnet ein Samariter auf Geschaftsreise hat nuridviitfedem Halbtoten und teilt mit ihm seine
Zeit, sein Gut und Geld und seine Aufmerksamkeit. Der im jadtbwealten Hass von den Juden
dermassen Verachtete, dass sie sicher nicht einmal den ME®e&amariters in den Mund genommen
hatten, zeigt nun ein geschultes Gewissen, erinnert sich dée W&s Moses und des Tobias und wendet
sein Antlitz nicht ab.

Jesus fragt den Gesetzeslehrer nach dem, der hier der t&lashs. Selbst jetzt nimmt dieser Formalist
den Namen des Samariters nicht in den Mund, sondern antwordgmieschraubtheit eines Politikers:
"Der, welcher Barmherzigkeit an ihm gelibt hat." Jesus UbergeHhtatin der Antwort, Er geht auch
nicht auf deren Richtigkeit ein, denn das Wissen um das OtggkiNachstenliebe hat noch nie welche
verliehen, Er gibt die einzig richtige Interpretation desuhtrgeleierten Gebotes der Gottes- und der
Nachstenliebe: "Gehe hin und tue du desgleichen.”

Was tat nun der Samariter? Wir erfahren im Gleichnis pahtder Halbtote Jude, Samariter oder sonst
ein Fremder war, wozu auch? Der Priester und der Levit lassdiregen und der Samariter hilft ihm,
gleich welcher Herkunft. Das ist ja der eigentliche SinnMNkchstenliebe. Ich liebe ja meinen Nachsten
nicht, weil er so ein lieber Zeitgenosse ist, oft ist das Gegenteil desdradern, weil es Gebot Gottes ist.
Gott sagt eben: Betrachte jeden Menschen, wie dich selbit & wie du Mein Geschdpf, mit einer
unsterblichen Seele, die gerettet werden muss. Wieviele Memswmben die Heiligen der Kirche ohne
ein Wort bekehrt, indem sie ihnen zeigten, was die wahreliches Nachstenliebe ist? Wieviele
Menschen hat der Klerus der Kirche durch seine LieblosigkeB¢chandtaten entfremdet? Ein durch und
durch rechtglaubiger Priester, der vollig der Nachstenliedmebrit ist mindestens so gefahrlich wie ein
an sich liebevoller Priester, der aber Modernist, Achtundsechziger uret hippie ist.

Der Samariter mag nicht so orthodox gewesen sein, aber errgzigieh der alten Weisheit: "Was du
nicht willst, das man dir tu, das flig auch keinem and'ren ayl' fatth. 7:12). Er erschrickt bei dem
Gedanken, dass es ja er hatte sein kénnen, der unter die Raykzedéen hat er ein Herz. Wen riihrt der
Anblick eines Halbtoten auf dem Wege nicht?

Man kann sich vorstellen, wieviele Heiden, unter ihren harther2iigkern aufgewachsen, spater die
Heilsbotschaft Christi schon deswegen voller Freude aufgenonfraken missen. "Seht, wie sie
einander lieben," sagte Plinius der Jingere spater lber digte@htheute wird der Satz nur noch in
Sarkasmus und Zynismus zitiert).

Christus beweist auch in diesem Evangelium, wie Er geradeactamutzig betrachtete Konzepte durch
Seine Heilsbotschaft aufwertet und ins Gute verkehrt: Ibiden wollten das Wort "Samariter" nicht
einmal in den Mund nehmen. Seit zweitausend Jahren spricht distebhgit in Verehrung vom
"barmherzigen Samariter". Cicero weigerte sich, das \&fost, "Kreuz" in den Mund zu nehmen. Wir
grissen es als unsere letzte Hoffnulage crux, spes unica
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34. Monatsbrief zum Evangelium

Sechzehnter Sonntag nach Pfingsten (4. September 2005): Lk. 14:1-11.

Wieder einmal warten die Pharisaer darauf, dass Christugise Bldsse gibt, einen Fehler macht. Jesus
versucht, ihre verstockten Herzen durch Seine Liebe, SeineeWiodt Seine Wunder zu erweichen. Er
schreckt nicht einmal davor zurtick, die Einladung seiner Gegner dmmengobwohl Er weiss, dass es
keine echte Gastfreundschaft ist, denn sie wollten Ihm iner Fealle stellen und deshalb "beobachteten
sie ihn genau".

Als ob von den Pharisdern bestellt, steht ein Wassersiickhtigastem Herrn. Die reichen Gastgeber
zeigten bereits, dass die Arbeiten fir ein Gastmahl offenbdr@ucSabbat getan werden dirfen. Jesus
stellt ihnen die Frage Uber die Rettung von Mensch und Tier am S#ith&thweigen ist beredt: Wir
haben unsere Lehrmeinung, du deine Vernunft, aber wir werden keiné@ehweeigen. Es ist der alte
Gelehrtenstolz, den man schon bei Volksschullehrern finden kansin8igon Beruf Lehrer, also haben
sie immer recht. Dort wo ihnen das nétige Wissen fehlt, um eimtegkt geben zu kdnnen, hillen sie
sich in eisiges Schweigen, oder machen die Frage durch Spitkéitdig [acherlich. So verhalt sich der
Obergescheite auch angesichts von Vernunftgriinden, die ihm nicht ikrdenpassen. Allzu vielen
Menschen ist es eben nicht so wichtig, die Wahrheit zu erfatvieneinfach recht zu behalten. Der
schmale Weg zum Himmelreich aber ist verschlungen, man findetur, wenn man wie das Kind die
Augen in Demut gedffnet halt.

Zur Unvernunft und Unbelehrbarkeit gehort der Hochmut. Hochmut und Dumsdiesit Zwillinge, so
sagt man. Die Ehrenplatze an einem Festtisch aber vegeitbastgeber. Die Pharisder waren gewohnt,
Uberall die ersten Platze einzunehmen und suchen auch in der Anweslesh@iottessohnes danach,
diese Tdrichten. Wie ein hochstrangiger, schon lange verstorbandin& es formulierte: "Wo ich auch
hingehe, ich kenne immer meinen Platz: es ist immer dex.'eBas war auch so, denn der Papst zog es
vor, in seiner erlauchten Héhe alleine zu speisen, aber was fir einel Engstel

Christus bringt dieses Gleichnis, um eben zu zeigen, dass, weDerdi# im irdischen Leben schon so
vorteilhaft sein kann, wie dann erst im himmlischen. Christusiriser aller Gastgeber. Derjenige, der
sich neben Ihn setzen will, muss darauf achten, dass er deramlditznmlischen Hochzeitsmahl nicht
auf ewig verliert.

Um den vollen Sinn des heutigen Evangeliums verstehen zu kdnnen, mussoohardrei Satze
weiterlesen. Christus belehrt Seinen Gastgeber Uber die wahre Bedeuthidglistenliebe, indem er ihn
auffordert, die Armen, Krippel, Lahmen und Blinden einzuladen, demsndiese nicht zuriickgeben
koénnten, wirde der Herr im Himmel als Lohn geben. Die Gastfrehafissollte ja auch ein Teil der
Nachstenliebe sein. Der erste Zweck einer Einladung solltejgute Tat am Gast sein, der sich am
Essen und der Gesellschaft erfreuen soll. Im Herzen, das husdlust liebt, ist eben kein Platz fur
andere, und die sogenannte Grosszuigigkeit der Pharisaer eessiebkauf das berechnende Gastmahl,
von dem man annahm, dass es erwidert werden wirde. Man muss sidientschm arabischen Raum
davor hiten Geschenke anzunehmen, denn es wird eine gleichwertigmg&sg erwartet. Im
Geschiftsleben mag so etwas ja auch sinnvoll sein, nicht aber im Reieb. Got

Dummbheit, Lieblosigkeit und Hochmut sind sind leider genauso welitrgitet, wie sie auch Hindernisse
auf dem Weg zum Himmelreich sind.

Kehren wir aber auf einen der Kernsatze dieses EvangeliuiinskzUlist es erlaubt, am Sabbate zu heilen
oder nicht?" Was den Juden der Sabbat, ist uns der Sonntag.

Nach den diversen Katechismen und Moraltheologien ist der Sonntag zu héiligen,man zur heiligen
Messe geht und keine knechtlichen Arbeiten ausser dem Notwendigen ausfihrt.
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Was nun die Sonntagsmesse angeht, so muss man unterscheiddrerevdism dritten Gebot und der
kirchlichen Vorschrift. Von der Sonntagsheiligung kann man nicht diges werden. Der Messbesuch
aber ist eine kirchliche Vorschrift, also ein positives @&skositive Gesetze binden nictub gravi
incommodounter schwerer Unannehmlichkeit. Der Gesetzgeber, in diesésdieaKirche, muss fur die
Erflllbarkeit des Gesetzes sorgen. Dies geschieht halte denn deNovus Orddst keine Liturgie der
Kirche und darum hatte Erzbischof Lefebvre recht, wenn er ,shgtser einmal im Monat in die
katholische Messe gehen als jeden Sonntag in die protestamiifeiNeue Messe". Auch kann es nicht
angehen, dass ein Familienvater sein und der Familie LebeGlateis auf dem Weg in die 150
Kilometer entfernte katholische Messe riskiert. Der Kosgs unter Theologen setzt hier die Grenze der
ernsten Verpflichtung auf 50 Kilometer oder eine Stunde Entfernung.

Was nun die knechtliche Arbeit angeht, so ist das Urteil scigeie Hier erlebt man unter den
Katholiken wahre Hochbliten des Pharisdismus! So schrieb eitelPrigasss jegliche korperliche Arbeit
Siunde ware, ab zwei Stunden Todslinde, nicht aber die geistige. Steiarf also ein Geschaftsmann,
der Montag bis Samstag zwolf Stunden im Chefsessel seimea Bitzt, am Sonntag nach der Messe
nicht Holz hacken zum Ausgleich, obwohl das sein Steckenpfendigseé das Kaiser Wilhelms Il. war),
der amerikanische Bestsellerautor Tom Clancy aber — ein athdurfte seine Millionen verdienen,
indem er auch sonntags den nachsten Roman weiterdiktiertisDaoch Unsinn. So dachten die
Phariséer, die des Sabbats opulente Gastmahler abhielten, alstwsQhisstrauisch beaugten, als er —
noch dazu mihelos — den Wassersichtigen heilte. Beklagenswes¢efindet man ahnliche geradezu
tabellenartige Vorschriften in vielen Publikationen der Mbdlogie, was geradezu eine Einladung ist,
am Sonntag zum Geldsparen handwerkliche Arbeiten im Haus gelisstrichten, aber bitte eine Stunde
und neunundfinfzig Minuten lang, damit es keine Todslnde wird. Ist das die Losung?

Dabei gibt der normale menschliche Verstand die Antwort: Eerli@ben keine knechtlichen Arbeiten
sein. Was ist eine knechtliche Arbeit? Der Herr hat skimechte fir einfachere Arbeiten, die seiner
Meisterschaft nicht bedirfen und er bezahlt sie daflir. Knelshthabeit ist also bezahlte Arbeit. Wenn
man mit einer Arbeit, kdrperlich oder geistig, die man nichtSonntag verrichten muss, Geld verdient
oder sich Geld erspart, dann bricht man das Sonntagsgebot. Darum dav¥adenflhrer der
Strassenbahn am Sonntag fahren und muss dies nicht gratis tun und ddafuder oben zitierte
Firmenchef — er kénnte sich zehn Holzhacker leisten — am Sonntag das Hotz hacke

Wirde man zunachst in wahrer Gottesliebe und Néachstenliebe &nagie des Sonntags herangehen,
wirde man in dem Zusammenhang sich selbst Uberprifen und nicht @ieraodd wiirde man Christus
in diesem Punkt ernst nehmen, dann wére das gar kein so grosses Probldus. €yis namlich:

"Der Sabbat ist um des Menschen willen gemacht, nicht der Mensch um des Salbdrat (MK. 2:27).
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35. Monatsbrief zum Evangelium

Zwanzigster Sonntag nach Pfingsten (2. Oktober 2005): Jo. 4:46-53.

Dieses Evangelium entspricht in seiner Symbolkraft dem diggerd Sonntags nach Erscheinung,
wenngleich man nicht mit Sicherheit behaupten kann, dass es sidaruselben Offizier handelt. Nicht
alles ist im Evangelium aufgezeichnet, nicht alles ist Pagalfthe 15. Monatsbrief.

Einundzwanzigster Sonntag nach Pfingsten (9. Oktober 2005): Mt. 18:2%3

Die Barmherzigkeit als Schlussel zum Himmelreich ist @egenstand dieses Evangeliums. Ein Kdnig
halt Abrechnung mit seinen Knechten, von denen einer ihm 10.000 Talenteeschidd lasst sich kaum
mehr in heutige Wahrung umrechnen, damals war es das funfziglabhesvermdgen des Herodes
Antipas, Konig von Galilda und Peréa, heute waren es mehrdliarddin Eurotaler. Eine schlicht
unbezahlbare Summe.

Der Herr sieht, dass der Knecht nicht bezahlen kann und beflahltmnit seiner ganzen Familie zu
verkaufen, um wenigstens nicht das gesamte ausstehende Vermogatieren. Das galt nicht einmal
als unmenschlich, war es doch schon im Gesetz des Moses vergéeah22:2), allerdings mit einer
Frist von sieben Jahren (Ex. 21:2).

Der Knecht fallt dem Herrn zu Flssen und bittet ihn um Geduld. Barddbarmt sich seiner und unter
Ausserachtlassung der Gerechtigkeit vergibt er ihm die ganze Schaitttim Akt der reinen Liebe.

Was macht der so reich Beschenkte? Er geht hinaus, packtstiem &chuldner, der ihm begegnet, wiirgt
ihn und verlangt die sofortige Riickzahlung der geschuldeten hundenteDeluadert Denare! Ihm sind
gerade ein paar Milliarden vergeben worden und er mdéchte ein paaertunduriickhaben! Der
Unterknecht gebraucht die gleichen Worte, die der Oberknecht é¢drenHerrn gegenuber flehend
gedussert hatte. Noch dazu war das Versprechen "ich werdeediballahlen" angesichts der Milliarden
nicht annéhernd so realistisch wie im zweiten Falle. Ha¢teKnecht ein so kurzes Gedéachtnis? Die
Schrift gibt die Antwort: "Jener aber wollte nicht."

Der Unterknecht hat Gliick, namlich Freunde: Seine Mitknectitdren von dem Vorfall und gehen
geradewegs zum Herrn, um Bericht zu erstatten.

Man kann sich dessen Reaktion allzu bildlich vorstellen: Er detade dem Oberknecht eine
Phantasiesumme vergeben und dieser lasst einen anderen weg&agatelle einsperren. Er geht in die
Luft, er explodiert. Er lasst den Knecht zu sich rufen und schieiide entgegen: "Du béser Knecht!"
Und er Ubergibt ihn den Folterknechten.

Die Unlogik dieser Art, mit Einsperren und Folter Schulden ebrezu wollen, die noch bis in die
Neuzeit weit verbreitet war, darf uns nicht davon abhalten, dhsst@ hier eine dumme Methode
zitiert, um etwas anderes anzudrohen, namlich die Holle denjerigenicht vergeben kénnen und nicht
lieben wollen.

Der Schlisselsatz dieses Evangeliums ist: "Jener aber waltte" ni

Wir unterliegen einem schrecklichen Irrtum, wenn wir meinen, dassre Sunden immer "begangen”
werden, wenn sie doch ebenso oft aus einem Unterlassen hervorgehen.

Sehen wir das Evangelium einmal im Lichte unseres Lebens:

Wir sind alleine schon durch unsere Siinden in der Schuld des Herrnruddrdevird Vergeltung tiben
an denen, die ihn nicht um die Erlassung der Schuld bitten. Wir suimdBeichtstuhl. So vollzieht sich
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der grossziigige Akt des Herrn hier auf Erden immer wieder,iwviEvangelium. Mehrere Milliarden
kénnen uns nicht in den Himmel bringen, aber eine unbereute Todsilinde.

Und was machen wir? Kaum, dass Christus uns durch die Stimmerissers in der Absolution
vergeben hat, gehen wir hinaus und beschimpfen (mindestens gdetiggrsten Glaubigen, der uns
begegnet und den wir aus irgend einem Grund nicht mdgen, falls wiialisgyar einbilden, dass er uns
etwas schuldet. Was verspricht uns das Evangelium in diesem Falle?

Das Problem liegt in unserer viel zu pharisadischen Erziehurzh dlie Gesellschaft, die Eltern, den
Klerus, vor allem durch die Routine des standigen Egoismus. D@héblBeichten sollten dem Priester
zeigen, was er falsch macht, aber nein, auch er ist blind.

"Ich habe zweimal das Abendgebet ausgelassen, habe dreiraallétsauberes angeschaut und ich habe
viermal Uber andere schlecht geredet, mein Jesus BarmhetZigeefehlt nur noch die Hinzufiigung:
"Herr, ich danke dir, dass ich nicht so bin, wie diese unziichtigemus-Ordo-Leute." Was macht der
Priester? Er spricht zehn Minuten tber das Verbot, Unsaubezaschauen, aber wahrend der ganzen
Beichte fallt das Wort Liebe nicht.

Warum hat den der Herr die Milliardenschuld vergeben? Ausrbheit? Vorsicht! Christus vergleicht
sich deutlich mit diesem Herrn! Aus Liebe?

JA!' AUS LIEBE!

Die Warnung dieses "Jener aber wollte nicht" betrifft nur itiedrLinie das Einhalten der Zehn Gebote,
in zweiter das Vergeben, in erster aber die Liebe. Wasdeéanh Christus getan? Er, der absolut
Unschuldige, hat sich fir unsere Schulden in unsagbaren Qualen erfeamsiem damit flr uns von
Gottes Barmherzigkeit etwas ubrig bleibt. So sehr lightiris. Wir aber, wir lieben nicht nur zu wenig
und dann oft dagalsum bonumdas falsche Gut, sondern wir versuchen auch noch, dem Herrn die
Schulden zuriickzuzahlen. Wir vergessen, dass wir vollig von CBestnherzigkeit abhéngig sind, so
als ob wir wirklich drei oder vier Milliarden bezahlen missten! Wiisaen uns an Gottes Barmherzigkeit
klammern, ernst, aufrichtig, schlicht und demitig beichten, ohmgstA Stattdessen kratzen wir die
unwichtigeren Siinden zusammen, um mdglichst etwas erzahlektmen, spenden dann zur
Gewissensberuhigung und vergleichen uns in himmelschreiendastdgebchtigkeit mit den "lauen
Katholiken", den "unglaubigen Konzilskirchlern" und den "héaretischen fawien".

Dies ist die eigentliche Siinde des Pharisdismus. Vorsahiieachten, Schwachen beichten, die Fehler
der anderen aber ins Gedachtnis schreiben, sichtbar spenden, abes &, diaht schmerzt, vor allem
aber nur sich selbst lieben, den eigenen Rang, die Stellung, das Anseheahariche anderen.

Der Kern jeder Sunde ist ein Nicht-wollen, bdser Wille. Man witht einenfalsum bonunfernbleiben,
man will nicht etwas Gutes wirken. Je intensiver die Bashaiso grdsser die Siinde. Nun sind aber die
beiden ersten Gebote des Herrn nicht im Dekalog, sondern im Evangelium der Gatthigichstenliebe,
sie sind der gemeinsame Nenner der acht Seligkeiten. Die rSiitesteLieblosigkeit sind also viel
schlimmer, als wir das sehen oder sehen wollen. So sollte destePreben statt der Ublichen
Schablonenbeichte das Eingestandnis der eigenen Lieblosigkertigpey Familie, Nachsten und allen
anderen zu héren bekommen und es selbst auch beichten. Dee €irieigter, der nie lieblos ist, ist der
ewige Hohepriester Selbst!
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36. Monatsbrief zum Evangelium

Funfter (nachgeholter) Sonntag nach Erscheinung (6. November 2005):tM.3:24-30.

Das erste, was der Herr mit diesem Gleichnis nicht sagleristy dass der Feind kommt, wéahrend wir
schlafen, zum Beispiel bei einer langweiligen Predigt odeeneilahmenden Vortrag. Wie bei allen
Gleichnissen, so darf man auch hier nicht jeder Kleinigkeit einamg&lmalt geben. Christus macht seinen
Aposteln sicher nicht den Vorwurf, geschlafen zu haben, jedemifal hier, und bis zum Olberg ist
noch ein weiter Weg. Der mehrfache Aufruf zur Wachsamkeit, so Beispiel durch Petrus in der
Komplet des Brevieres, bezieht sich auf die Sinne, die l@icklie Fallen Satans gehen kdénnen, vor
allem, wenn sie nichsobrii sind: nichtern. In der Nacht eindreiviertel Stunden zu schlafender
heilige Johannes vom Kreuz, ist nicht das christliche Idealch® Dinge," so sagt die heilige Theresa
von Avila, "soll man den Heiligen tberlassen."

Gehen wir also von der illustrativen Dekoration in den eigdml Sinn des Gleichnisses, dem jenes des
Samanns vorausgeht (Sexagesima).

Das Gleichnis vom Samann zeigt, dass das Gute nicht Ulgrk#in kann, weil das Bose Uberall
Hindernisse aufrichtet. Der Heiland bringt das erste @Giéécin ausfihrlicherer Form wieder, um den
Aposteln etwas zu erklaren: Die Apostel folgten dem jldischewurirvon einem Reich Gottes in
Herrlichkeit und Heiligkeit. Christus zeigt ihnen, dass eRi@ich Gottes auf Erden, das sie in alle Welt
bringen sollen, sehr menschlich zugehen wird. Die Apostel sollen daveahrt werden, einer lllusion
des Vollkommenen zu erliegen und aus Ubereifer falsche Entscheidamadeeffen. Auch das Bose hat
einen Sinn im Reich Gottes auf Erden, sonst wiirde Gott es ja nicht zulassen.

Der gute Mann, Christus, sat guten Samen auf seinem AckeEwvdagelium, Seine Kirche und die
damit verbundenen Gnaden. Aus diesen Samen wachst das Reichdeott®¥sjzen. Wahrend die Leute
schlafen, kommt nun der Feind, der Widersacher, Satan, der Sohmsteris, und sat heimlich das
Unkraut. Vor Gott hat keine Zeit Bestand, also spielt es Keatle, dass Christus in den Jahren 23-30 sat
und der Teufel dies von Anbeginn tat, tut und tun wird. Der Samen deautsist die Erbsiinde und die
Sinden und die Bosheit der Einzelnen.

Der Weizen wachst also empor und das Unkraut kommt zum Vonsdbielses Bild entspricht sehr der
Natur, wo auch unter dem Getreide der zunachst sehr ahnlich axdesefaumel-Lolch Lolium
temolenturjy auch Schwindelhafer genannt, wachst, der allerdings keimddke#n ermoglicht, weil er
namlich giftig ist. In der Antike glaubte man, es ware eine Abart vom Weizen.

Nicht umsonst ist das Gleichnis von Jemandem gewahlt, dessen liohiesctierstand, ohne jegliche
Anfrage an die gottliche Weisheit, die gesamte Natur um lhanherfasst. So wie sich dieser miese,
giftige Lolch hinter dem lebensbewahrenden Getreide verstectdyst sich das Bose mit dem falschen
Lacheln des bosen Menschen, der uns eine falsche Sicherlaitan Anwesenheit geben will, sowie der
Attraktivitat einer Gesellschaft, die mit eindalsum bonuneinen in Sicherheit wagen will, sei es die
Gesellschaft des Westens mit einem falschen Friedensgiefider materiellen Sicherheit fir die
Vergniugungssichtigen, sei es die Gesellschaft des Ostens, zdtededeutschen Ostzone, mit einem
falschen Gefiihl der Sicherheit und Ordnung fir die politisch resthigen, sei es die allgemeine
Liberalitat fur den Egoisten. Alleine die Statistik waméeressant, wieviele Bauern oder Handler in einer
Gesellschaft, die das nicht bestraft, den Lolch mit dem &eizrkaufen wiirden, ohne jede Beachtung
der Todesopfer. Die Zahl wére erschreckend hoch!

Wichtig ist auch noch, in diesem Gleichnis die Tatsache kansedass das Bose nur allmahlich zum
Vorschein kommt, meist wenn man sich daran schon gewéhnt hat. Firatleenwden gewissenhaften
Christen, gibt es eben keine Gewohnheit, die nicht hin und wieder Uberprdénaauss.
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So sehr uns die Worte Jesu zu einer Scharfung des Gewissérsleanf so wenig wollen sie die
selbstzerstorerische Ubertreibung, in der man alles Bose tperhauStumpf und Stiel ausrotten will,
fanatisch, bis in den Tod, wie es das Motto Hitlers war.dedws gar nicht, und Christus verbietet es auch
in der Stimme des Hausherrn: "lhr kénntet sonst beim Sammeldrdeautes zugleich den Weizen mit
ausreissen." Das ist der alte Fehler, selbst der gutwilligker ungeduldigen Machthaber, in der Welt
wie in der Kirche: Der dumme Kaiser Joseph Il. liess alseHar Aufklarung, aber auch Sattigung mit
Klerikalismus, die halbe 0sterreichische Kirche beseitigen, attem Kloster und Konvente, der
wahnsinnige Papst Paul IV. liess in seiner paranoiden AngstaroHdresie das Konzil von Trient
unterbrechen und Unschuldige, sogar Kardindle, einfach verhaften nspereen. Genau vor diesen
Uberreaktionen warnt dieses Evangelium. Jegliche Form ddikaRen ist immer Sektierertum, denn so
endet geistig derjenige, der die Trennung von Spreu und Weizen NICHT dem &iggeer Uberlasst.

So sagt der kluge Hausherr nun: "Lasset beides wachsen bis zur Ernte."

Gott lasst sehr viele krummen Zeilen zu, auf denen Er ingamde schreibt. Es steht uns in keiner
Weise zu, Seinen Richterplatz einzunehmen. Wie im Weizenfeldem auch der Lolch wachst, steckt
doch in jedem von uns das Boése, in jedem von uns der Stinder, in jedem von uns der.Pharisaer

Der Fleischhauer kann ein Morder sein und trotzdem die feinstemt&d weit und breit schneiden, der
Weinbauer ein schrecklicher Verleumder und trotzdem der Peatiuies feinsten Blauburgunders der
ganzen Gegend, der Priester kann ein heimliches Verhaltnsemir Haushalterin haben und trotzdem
brilliante Predigten liefern und die Sakramente sind trotzd@tiggWenn einer von uns sich anmasst, in
diesem Dorf den Richter zu spielen, dann gibt es bald keine Sahrkeinen Blauburgunder, keine
herrlichen Predigten und vor allem keine Sakramente mehr. @zs&keine Aktion der Weisheit ist,
leuchtet bei dem einfachen Beispiel des einfachen Dorfedemitinfachen Siindern ein. In Wirklichkeit
haben wir diese Situation jeden Tag vor Augen. Wir MUSSENd@n Bosen leben, so wie wir mit
BEIDEN Beinen auf der Erde stehen missen. Diese Zweiheit uonir@ Bose, wie im Weizenfeld, ist
nun einmal unser Leben. So ist der Grossziigige oft unordentlichst sder ordnungsliebende
Prazisionsmensch oft knausrig und kleinkariert, so ist deereSoldat oft ein Gewaltmensch, so ist der
Friedliebende oft ein verraterischer Pazifist, so ist Méfiihlende oft weich und sinnlich, so ist der
umgangliche Freund oft ein Feigling, so ist der treueste Brealer einen schon gerettet hat, anderweitig
ein arroganter Snob.

Wenn doch eine gute Tat hundert Stinden aufwiegt, wollen wir déntem bdsen Eigenschaften auch
diese guten vernichten? Kénnen wir Uberhaupt ein Urteil Gber den Boseih der Eigenschaften des
anderen fallen? Konnen wir die Proportion ermessen zwischetrdeghung, dem Grad der in der
Kindheit gegeben Liebe, der Qualitat der religiosen und moralisélsbilung und der alle Taten
bestimmenden Intelligenz? Kénnen wir beim menschlichen Weizenfeltdaleim vom Weizen trennen,
den Schwindelhafer vom Hafer?

NIEMALS! Wenn wir nicht lernen, Amt und Person, Tat und Mensch, tWord Bedeutung,
Momentanes und Dauerndes zu unterscheiden, dann werden wir mit dem Unkraut enden.
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37. Monatsbrief zum Evangelium

Dritter Adventsonntag (11. Dezember 2005): Jo. 1:19-28.

Nach Abschluss des Prologs (Schlussevangelium) beginnt, wie bkiudalie eigentliche Geschichte
Jesu mit dem Taufer. Der Evangelist setzt auch hier einesge Kenntnis der anderen drei Evangelien
voraus. So ist es nur verninftig vorauszusetzen, dass dem Tawdies bin Ruf vorauseilte, denn sonst
hatten ja nicht "die Juden aus Jerusalem Priester undehexit ihm" geschickt. Aus dem Rang der
Abgesandten kann man auf die Hohenpriester als Auftraggebegssehli Johannes gebraucht das Wort
"Juden” so, wie es nach dem Fall Jerusalems im Jahre 70 daisdr Kitus schon Ublich war, namlich
als Bezeichnung der christusfeindlichen Mehrzahl des Volkes.ADsdruck passt am besten auf die
Hohenpriester, von denen diese Feindlichkeit ausging.

Der Vorlaufer Christi hat schon Aufmerksamkeit erregtjl wee, wie schon die Propheten, die bald
kommende Gottesherrschaft ankiindigte. Das Evangelium desweitentsonntags spricht davon und
auch von "seiner Erscheinung". Offensichtlich erinnerte JohannEfiaen Wohl berichten die anderen
Evangelisten, dass der Taufer von Dem spricht, Der nach ilmnmka wird, aber das Volk sieht viel
mehr das ungewdhnliche Auftreten als die Bedeutung seiner Wonea@ sich bald das Gericht breit,
es handele sich um den Messias. Logischerweise erregt dasuligeide der Abgesandten, die diesen
Gerichten konsequent ein Ende machen wollen.

Johannes der Taufer weiss sofort um den Sinn der Frageseiaeh Identitat und sagt geradeheraus: "Ich
bin nicht der Messias." Die Beschreibung des Evangelisizbékannte er umunwunden und leugnete
es nicht" will darauf hinweisen, dass der Taufer sich ganz andight mit den Gertchten im Volk
identifizieren will, sintemal sie ja auch noch seinen eigenemt&i widersprechen. Wir sehen das im
Schlussevangelium der Messe, denn er war nicht das Licht, sonderZesotitds geben vom Lichte.

Die Fragestellenden hatten offenbar auch eine Bestatigundvdssiasseins erwartet und sind nun
Uberrascht. Sie fallen auf seine Erscheinung zuriick und erinnglinasi die Rolle des Elias im
zukiinftigen Gottesreiche (was hier zu weit fihren wirde unbstsen der Heiligen Schrift
missverstandlich ist): "Bist du Elias?" Johannes verneint.Ulfd@irafragen sie ihn: "Bist du der Prophet?"
Sie fragen nicht, ob er ein, also irgendein, sondern, ob er DER Pwghet Wieso? Moses gibt die
Antwort: "Einen Propheten gleich mir wird der Herr, dein Gadit, aus deiner Mitte, aus deinen
Volksgenossen, erstehen lassen. Auf den sollt ihr héren" (D81it5). In den folgenden Satzen sieht
man dann, dass das Prophetentum als solches gemeint ist, abendhst. Seit dem Ende des Exils in
Babylon (539 frilhestens, nach Jeremias, 515 spatestens, nach Zacharias) gingZzaictati®ropheten
zu Ende und allmahlich glaubte man, es werde einmal ein zweitsesM@mmen, der ja DER Prophet
war. Zunachst wird dieser Prophet vom Messias unterschieden, dewvordie Galilaer Christus zum
Konig machen wollen, weil sie ihn fir diesen Propheten halten :@b), 6vie spater die Urchristen (Apg.
3:22; 7:37).

Noch sind wir nicht soweit, und Johannes, der sichtlich kein Irtes diesem "Interview" hat, verneint
noch einmal und noch kiirzer. Die Gesandten werden dieses emsiManschens auch allméahlich mide
und erklaren nun, warum er ihnen eine positive Antwort geben soll: "Wsisckagon dir selbst?"

Die Antwort zeigt, dass der Betroffene nur die Stimme eamekeren sein will. Diese Form der Demut ist
radikal. Der Ruf, der einst von Mutterschoss zu Muttersciiostn erging, ist sein Leben. Er ist das, was
man heute einen Profi nennt. Der Zustrom, den er hatte, beweistd@shtdiese Professionalitat in ihm
nicht, wie das meist der Fall ist, jegliche Warme zunddaithen gebracht hatte. Die Worte Christi, der in
ihm den grossen Heiligen sieht, beweisen es. Heiligkeit aber missnsilgr hiebe.
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Er will also die Stimme des Rufenden in der Wiste sein.el@trden Weg des Herrn" (Isaias 40:3).
Dem Schriftkundigen hatte diese Antwort eigentlich gentigen mudskannes ist der Wegbereiter des
Herrn. Ein reines Herz hatte sich einfach gefreut oder — im schlimmdten-fg@sagt: "Na hoffentlich!!"

Nicht so die Pharisaer, die sich laut Vers 24 unter den PriasterLeviten (meist Sadduzéer), befanden.
Sie fragen mit der eigenen Logik desjenigen, der einen anderareten will: "Was taufst du also, wenn
du weder Elias, noch der Prophet bist?" "Ich taufe mit Wasser." Gemeimirishit Wasser, wahrend der
"eine, den ihr nicht kennt" mit Feuer und Heiligem Geist taufen witd3:11).

Der Hinweis, dass er Diesem, Der nach ihm kommen wird, reaimhal den Sklavendienst des
Schuhlésens wirdig ist zu verrichten, kiindigt unzweifelhaft dersisiean — fir die, deren Herzen noch
offen sind.

Der ganze Sinn der Taufe durch Johannes ist ebenfalls die Witghe fir den Erléser. Diese Taufe ist
kein Sakrament des Neuen Bundes, sie hat symbolischen Bussshanakfihrt hin zum Sakrament. So
wie Christus nicht will, dass wir Ihn ungebusst oder gar unbuigsfatto ohne Beichte empfangen, so
wollte der Vater Seinen Sohn nicht unangekiindigt kommen lassen urtdunter ein Volk, in dem
niemand zur Busse bereit war. So war das Abtragen der Beng8unden und das Aufflillen der Taler
der Unterlassungen fir den Erléser der Predigtinhalt des Johannes.

Dass das Geschenkekaufen und -einpacken und das Baumschmiicken le@éneitiog auf Weihnachten
ist, bestreitet (hoffentlich) keiner und das soll uns auchsgetawerden. Aber die Vorbereitung des
Christbaumes und der Geschenke verhalt sich zum inneren Ervzintisti, wie der Sonntagsanzug zur
heiligen Messe. Man soll weder in Fetzen, die gestern nochédvige waren, noch in wild kolorierten
Entartungen der Plastikfabriken in die Kirche gehen, aber wertnkdime richtige Messe stattfindet,
braucht man gar nicht gehen. So ist es im Advent. Wozu Geschenke kaufen und Baumeestweinck
wir dem Herrn in der Mitternachtsmesse gegenlibersteherdearin, womdglich noch schmutzigen
Héanden...

Dass die meisten Menschen immer dasselbe zu beichten habklar,istas gehort, wie alle unsere
Schwachen und Mihen und Krankheiten, zum Kreuz, dass der Herr uns, abfkagtlas heisst nicht,
dass unsere eigentlichen Stinden nicht in dem stetigen MANGEieha liegen. In diesem Punkt haben
wir alle, jeder einzelne von uns, Schuld. Es wére so schon, einnatleaSonntagsmesse auf dem Platz
vor der Kirche zu héren, wie schon der Evangelist Johannes dassdiwi@hristi aus allen
Evangelienstellen hervorleuchten lasst. Aber nein, dazu muss manndaadbe den Worten dieses
Evangelisten lauschen, wahrend es doch so viel einfacher idiclpdiariihrt, den "unmdglichen" Hut
von Frau — wie war doch ihr Name? — mittlere Reihe links + wde es rechts? — mit brennenden Augen
in Wunschflammen aufgehen zu lassen, ganz zu schweigen von schidggbissig gezischten
Kommentaren nach der Messe. Aber die ndchste Beichte kennerchein: s'lch habe einmal...,
zweimal..., dreimal..." Sie sollte lauten: "Ich habe die Liebe nicht, ichiseher nur das Bdse und das in
Oberflachlichkeiten. Ich bekenne, dass ich in meinem jetzigentlsiem kleinen Erléserkindlein mit
leeren Handen entgegengehen muss." Die Liebe wird einemkrangent nur in der Form der Gnade
gegeben, die aber setzt die Natur voraus. Wer um diese INanypft, hart kAmpft, dem wird auch die
Gnade voll eingegossen werden.
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38. Monatsbrief zum Evangelium

Zweiter Sonntag nach Erscheinung (15. Janner 2006): Jo. 2:1-11.

Gleich der erste Satz dieses Evangeliums, das zu den matssekensten Uberhaupt gehort, zeigt uns, wie
genau wir die Satze der heiligen Schrift lesen missen. "DigeMiesu war auch dabei." Sie war also
nicht einfach nur ein Gast, woraus man fromm schliessen dias§ sie in einem freundschaftlichen
Verhéltnis zum Brautpaar stand und also auch bei der Ausrichturigodeeeit geholfen hatte, wie es
ihre Uberaus hofliche Art war, denken wir doch nur an den langen Weg zu Elisahsttddhn Jesus und
Seine Begleiter eingeladen waren, entspricht auch heute noch dealseéen Gastfreundschatft.

Zu dieser gehort auch der Wein. In der damaligen Zeit galeiasrk (womdglich nur zweiwdchigen)
Jahresurlaub. Der ist die unchristliche Frucht einer unmenkehlindustriellen Revolution. In der alten
Welt, die in diesem Punkt bis in das 18. Jahrhundert dauertenhdie meisten Menschen in der
katholischen Welt viel mehr Feiertage als heute, wo wir um jeden nicht slicheadgreien Tag kampfen
missen. In der Antike war also die Hochzeit nicht nur einlndl@ine am Anfang eines gemeinsamen
Lebensweges und einer Familiengriindung, sondern auch Urlaub, in diesem Fédlieesitiigiger.

Christus bei einem siebentagigen Gelage? Wie sehr passt dRhdeisder in der modernen Welt das
heute Ubliche Hochzeitchen, das Samstag um 14 Uhr beginnt und dide® am Abend in die
Flitterwochen entlasst, wahrend der Rest der Gesellsclddft bstrinkt und am Sonntag die Messe
versaumt. In der heutigen Zeit mit Gberreichlicher Freizeit, die meigistigy sehr passiv oder sehr aktiv
verbracht wird, weiss man nicht mehr zu feiern und entwicketéprechend verlogene Auffassungen
Uber die, die es noch kdnnen.

Johannes der Taufer ware vielleicht der Hochzeit ferbéedeen, aber Christus, der eben gerade aus der
Wiste und dem Fasten kommt und begonnen hat, seine ersten Schiiieh wm sammeln, ist kein
finsterer Traditionalist. So sehr Er hart und unerbittlich amiéViSeines Vaters festhéalt, so liebevoll und
menschlich ist Er, Der mindestens zweimal die Menge mit UberreichlathsBitigen wird, und Er erfreut
sich auch an der Freude des Menschen. Die Freude ist ein Geschenk Gottegers@igtetige) Humor!

Dass Christus bei dieser Hochzeit nur teilgenommen hat, urkldieals Sakrament einzusetzen, ist
Irrsinn. Ein Wort von Ihm hatte genugt. Nicht fur alle Sakramdietgt ein direktes — schriftliches! —
Wort Christi vor. Naturlich bedeutet alleine die Anwesenheit sBihreinen Ausdruck Seiner
Wertschétzung fir das, was Er einmal zum Sakrament erheben wird, atmrrtcht deswegen dort!

Sehen wir einmal, was geschah. Eine mittelprachtige Kapdmtrnahte, denn der Wein ging zu Ende.
Ohne Wein kein Fest, das ist schon seit Noé so gewesen. Magiatsdie erste gewesen zu sein, die es
bemerkt hat. Das ist typisch fir sie. Wahrend die anderendsioch Genusse hingeben, sitzt sie als
perfekte Mutter dabei und bemerkt den drohenden Mangel. Fernab,iela@gs sichts getrunken und
gegessen hatte, wie es Pietisten gerne sehen! Das wareiamlyifivesen, wie es heute noch im
Mittelmeeraum — und nicht nur dort — als Beleidigung gilt, nichts aderganz wenig zu konsumieren.
Sie sagt: "Sie haben keinen Wein mehr." Dass sie dabeirmMfunder hoffte, kann ganz und gar nicht
ausgeschlossen werden, denn es gab ja keine andere Mdglichkeit.

Die Antwort Jesu ist nicht ganz so unfreundlich, wie es aufedsten Blick aussieht, aber freundlich ist
sie auch nicht, was ein wenig verwirrend scheint. Wir missengenau seinQuid mihi et tibi est,
mulier? nondum venit hora meBie Anredemulier, Weib, Frau, ist in der Antike ganz und gar nicht
unfreundlich gewesen. So hat man damals sogar eine wirklighgeEhefrau angesprochen. Christus ist
Uber dreissig, Er muss sie nicht mehr brav als Mama, ManmiMd#i bezeichnen. Seine Mission hat
begonnen und Er fragt ganz einfaghid mihi et tibi est2uther Ubersetzt das mit: "Was habe ich mit dir
zu schaffen?" Der Schott (I!!) ganz ahnlich. Das ist ablsclia Die richtige Ubersetzung lautet: "Was
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geht mich oder dich das an?" Man kdnnte heute sagen: "Na unglicisin Ruh!" Das ist eine klare
Absage, die Er mit der noch nicht gekommenen Stunde begrindet. Bénditar, dass Er in dem, vom
Vater vorgegebenen Programm keinen Hinweis auf diese Hochzeit sieht.

Nun muss man aber unterscheiden: So eisern und so hart der Wiie iShrwenn es darum geht, den
Willen des Vaters zu erfiillen, so wenig widerspricht dase®d.iebe. Petrus wird ersteres zu spuren
bekommen, wenn er Christus von Seinem Weg abbringen will: "Weahir, Satan!" (Mt. 16:22-23).
Christus weiss von keiner Aufforderung des Vaters, hier und nun Sein erstes Wund&erauAvich die
Gottesmutter muss sich im Klaren sein, dass die Zeiten, woiiver Sohn auf jeden Wink reagiert hat,
vorbei sind, aber sie kennt lhn! Liebloser Dienst nach Vordcistifim Klerus haufig, bei Christus
unvorstellbar. In Seinem Programm steht nirgendwo, dass Er bfegrein "Luxuswunder”, wie man es
schon genannt hat, wirken kann. Der Uberfluss ist Christus fnezhd, im Gegenteil, nach der Speisung
der Funftausend bleiben zwolf Koérbe Ubrig. Sie kennt lhn also undsweis den Ernst Seiner
Verneinung, weiss aber auch, dass Er eben nicht nur Ubernatfidicdern auch menschlich ist. Einer
Mutter kann man nichts abschlagen, einer perfekten erstmsttit Auch das weiss sie und sagt einfach
zu den Knechten: "Was immer Er euch sagt, tut es!" Der aha reagiert Seiner Mutter zuliebe mit
einer privaten Machttat, ausserhalb Seines Programms, abo abts Dienst nach Vorschrift. Er
verschiebt weder Seine Stunde, noch gehorcht Er Seiner MErtterfiillt ihr nur den Wunsch und das im
Uberfluss:

Jeder dehydriae der Steinkriige, hatte eine Kapazitat von zwei bis drei Mess.entspricht nicht dem
bayrischen Mass Bier, also einem Liter, wie es die Manichéme sahen, sondedie metretagdem
hebraischem®ath gleich entsprachen 39,39 Litern. Jeder dieser Kriige fasste also mintiestéad Liter
und sie wurden bis zum Rand geflillt (die Diener waren gewohnt zucleng auch dem merkwirdigen
Befehl, die Krige mit Wasser zu fillen, wenn Wein vonndten warjisfOR stellte also in einem
winzigen Moment sechs Hektoliter Wein her. Es ist missigliessen zu wollen, wieviele Gaste
anwesend waren, denn auch sechs Hektoliter, tiber mehrere Tage veidikét) nicht weit. Ein normaler
und an Wein gewothnter Mensch ist nach zwei Litern, (iber den gangereifailt, immer noch niichtern,
ja sogar durstig. Christus, Der nicht sparsam gibt, wartaiskeiner ibergrossen Hochzeit. Jedes Gerede
Uber sinnlose Trunkenheit oder Rausch ist schlicht und einfacts@isah und ignorant. Als ob Christus
nicht wiisste, was Er tut!

Daher ist auch die Bemerkung des Brautigams nach dem Vemkdses Weines nicht — wie in vielen
Exegesen — ein Scherzwort und der Brautigam spricht auch niehtSstte" an, die sich fur damals nicht
nachweisen lasst, sondern den Hausverstand. Egal wovon: je melor, abbgsistumpfter sind die
Geschmacksknospen, weswegen Weinverkostung auch am besten um #driittag auf ntichternen
Magen stattfindet.

Das Beglickendste an diesem wunderschonen, antimanichdischen Ewanigeldie offensichtlich
werdende mutterliche Schutzmacht der Gnadenvermittlerin uriBatéache — Johannes weiss was er tut
— dass der gar nicht finstere, gar nicht diistere HerrgotEmléh, ihr die Erlaubnis gibt, sie bei einer
Hochzeit zu zeigen, also einem fréhlichen Fest!
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39. Monatsbrief zum Evangelium

Septuagesima (12. Februar 2006): Mt. 20:1-16.

Die Gewerkschaft, der das heutige Evangelium geféllt, gilstieht, das hat aber auch sein Gutes, denn
durchRerum Novarunvon Leo XIlIl. ist seit Pius X. die Verweigerung des ghten Arbeitslohnes eine
himmelschreiende Sinde. Die Dummheit, Gutmutigkeit oder gar Mottges anderen Menschen
auszunitzen, um seine Arbeit billiger zu bekommen, ist ein @nmees Laster, dem man nicht nur in der
modernen Wirtschaftswelt, sondern seit Jahrhunderten auch schon in der Kgebadt, wo so mancher
verdiente Lohn unter Hinweis auf Opferbereitschaft und Berufualgt @iusbezahlt wird. Das ist und
bleibt an sich bdse, im letzteren Falle doppeltermassen so.

Davon kann das Evangelium nicht handeln, denn Christus ist garfaiidpt gegen die Gerechtigkeit zu
predigen. Es geht offensichtlich um etwas anderes. Worum?

Zunachst einmal ist es hochst verstandlich, dass die Arbeitévainberg, die sich seit Sonnenaufgang
abmihten, etwas konsterniert sind angesichts der Tatsachedielagsht einmal eine Stunde zu tun
hatten, genau den gleichen Lohn bekommen. Das wirkt ungerechimabeergisst hier immer wieder —
im l6blichen Eifer, den Herrn "nicht schlecht dasteherazgdn" — dass schon der heilige Chrysostomus
warnt: "Man soll nicht an allem, was die Parabeln enthalféort fir Wort kleinlich herumdeuteln,
sondern den Zielgedanken der Parabel erforschen und das herauspflicken."

Vallig falsch ware es, aus diesem Gleichnis zu schliessas, ida Himmel allen derselbe Lohn zuteil
wird, was namlich dem Evangelium direkt widersprache (z.B5MR2,19; 10:41-42; 19:28; 20:23). Man
hat geglaubt, in einem Denar das Symbol der himmlischen Herrlichkeit sehensanmias aber ein bei
Christus uniblicher Vergleich ware. Man darf nie den Kontext ansAdgen lassen, im Gegenteil,
allzuviele Stellen der heiligen Schrift erhalten ihren Sinn NUR im &dnt

Was ist nun der Zielgedanke des Gleichnisses: Am Schluss des Tiagles Herr die Arbeiter. Matthéus
deutet darauf hin, dass ausgerechnet die zuletzt Gekommenewpliealk erste ausbezahlt bekommen.
Auf diese Weise aber sehen die scheinbar BenachteiligteMdrgenstunde die Grossziigigkeit des
Herrn. Man vergisst ja, dass die Arbeiter der Morgenstundedem Angebot des einen Denars
einverstanden waren und die zuletzt Gekommenen sich ja nicllievdkrbeit gedriickt hatten, sondern
noch keine gefunden hatten. Die ersten hatten also Gliick, weglegte genommen worden waren, den
Letzten will der Herr nicht weniger geben, denn nur weiP&eh hatten, werden weder ihre Miete, noch
ihre Lebenskosten, noch ihre Kinder weniger.

Weiterhin, wie der Herr selber sagt, ist ER der Herr unthkaahlen, was ER will, solange es nicht zu
wenig ist, zweitens ist die Reaktion der Ersten nicht @deis Gerechtigkeit: Waren sie die Letzten
gewesen, hatten sie sicher fest geschwiegen, um sich denl Vimtteizu verscherzen. Ihre Reaktion ist
also aus dem Neid.

Drittens sagt der Herr ja: "Oder ist dein Auge bdse, whilGUT bin?" Das ist eine kristallklare Ausage
Uber den eigentlichen Sinn des Evangeliums. Es ist nicht eingélium der Lohntarife, sondern ein
Evangelium der GnadeGratia ist das Stammwort flir "gratis" ungratitudo (Dankbarkeit), sowie
gratificatio (Dankbarmachung, die nichts mit der Weihnachtsgratifikationturu hat, die entweder
ausbezahlt wird, oder...... . Wirkliche Gnade ist das GeschenkseBouverans. Der Akt der
Begnadigung durch einen demokratisch gewahlten Politikeorshalerweise ein politischer Winkelzug,
um bestimmte Wahlergruppen, z.B. irregeleitete Skrupulaniter geschwisterlichen Kirche nicht vor
den Kopf zu stossen. Die Begnadigung durch einen absoluten Monarchen, istdatdasim absoluten
Sinne, ist ein Akt der Barmherzigkeit, also der Liebe, vor allem aber i&tllig frei! Souveran!
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Weiterhin sieht man aus der eher lassigen Art, in der der tdstrmiissig, Uber den Marktplatz schreitet
und ruft: "Ach, geht doch auch mal in meinen Weinberg," dass er tetéir gar nicht so sehr bendtigt.

Man kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dass er keiissidyang sehen will und erst zufrieden
ist, wenn ALLE einen Denar nach Hause tragen. Die Beschéffign sich ist also schon eine Gnade.
Der Mensch in seiner Selbstherrlichkeit gefallt sich in demssforuch: "Nun, ich habe ja auch etwas
geleistet!" NEIN! Schon die Aufforderung, die Bitte, das Angebot zur Arkte@Gnade.

OHNE MICH KONNT IHR NICHTS TUN!

Wir haben unsere Verdienste, aber auch sie sind Gnade. Bei Gt isicht der geringste Widerspruch.
Das will der Mensch oft nicht verstehen. Man klagt die téiirsyon einst an, dass sie so und so viel
Bedienstete hatten. Aber — normalerweise — verdienten dibsoarmen Lakaien mehr flr viel weniger
Arbeit als der durchschnittliche Bauer. Ging es dem Furstediati so viel besser? Weltlich gesehen,
normalerweise schon, aber in Bezug auf die Ewigkeit? War Fdest nicht tausendmal mehr
Versuchungen ausgesetzt als der Lakai?

Neid ist ohne jegliche Ausnahme dumm.

Gottes Absolutheit kennt keine Benachteiligung — ein Mangel aenGuiind in Gott unmoglich —
sondern nur Bevorzugung, die Bevorzugung Seiner Mutter tber alldi@ten, die Bevorzugung des
Johannes Uber alle Apostel, die Bevorzugung der Apostel lber die Jilmgeatie Glaubigen Uber die
Heiden. Im Himmel werden keine zwei Personen gleich sein, jedter ein verschieden grosses
Weinglas in der Hand halten, ... aber... ES WIRD IMMER VOLL SEIN!

Wir sehen, dass nicht Paulus der Erfinder der Gnadenlehsoigtern — wie anders? — Christus. Die
absolute Einfachheit Gottes ist eben nicht ein Nichts,imvidiesem dummen Buddhismus, sondern ein
ALLES. Der, Der Alles ist, also einfach IST, wie kann ich IHM wasiblen?

Wir geben unsere Liebe, weil wir etwas brauchen, namlich Li@b# bendtigt gar nichts, und alles, was
Er gibt, gibt ER aus absoluter Liebe. In tiefster Demut miisgie endlich einmal alle Gedanken an
unsere angeblichen Leistungen vergessen und uns vor Dem hinvdenfems auch noch in der letzten
Stunde Hoffnung gibt. Nur miissen wir, wie die Arbeiter auf demkiykatz, statt zu resignieren, offen
bleiben, nie das NEIN vorbereitet haben. Selbst ein Napoleanitisien Sakramenten gestorben. Der
sicherlich im sechsten Gebot nicht Gibermassig treue JohnaNstymit den Sakramenten gestorben, und
hat nicht die Gottesmutter ein unvergleichliches Geschengbgegmit den finf Sihnesamstagen? Nur
wer Gottes Barmherzigkeit verweigert, oder sie schamlos ausniitzihver nicht teilhaben.

Eines kann man sicher sagen: Wir alle werden uns beim Jiin@sticht sehr wundern. Da haben wir
das personliche Gericht schon hinter uns und wissen, wo wir enddenyeaber bleiben wir jetzt —
einfachheitshalber — bei denen, die es geschafft haben: dandie Modernisten, die die Hdlle flr sehr
leer halten, eine bitterbose Uberraschung erleben und die Tnatigten, die den Himmel fur
unterbevdlkert halten, werden eine ungeheuer gute Uberraschebgred vollkommen unverdient. Alle
aber werden aus dem Staunen nicht herauskommen — in alle Ewigkeiin sie sehen, WAS bei Gott
die Identitat von Gerechtigkeit und Barmherzigkeit bedeutet! KYRIE EORIS
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40. Monatsbrief zum Evangelium

Dritter Fastensonntag (19. Mérz 2006): Lk. 11:14-28.

In den Versen vor dem heutigen Evangelium zeigt uns der He@emer Uberreichen Liebe und Gite,
wie wir eindringlich, beharrlich, im Vertrauen und im rechten Inbeten missen, also nicht so miese,
fiese, schabige Bitten um den Tototreffer (es sei denn Padre Pio braufiltein Spital!).

Plotzlich aber treten andere Menschen auf. Die Jinger hitteangefleht: Lehre uns beten. Diese
anderen Menschen aber, deren Herz verdreht ist, die sich der @Gradelossen haben, sie sehen auch
im Guten nur das Schlechte. Ja, wir treffen sie leider jé8enntag nach der Messe auf dem
Kirchenplatz. Sie sind auch unter uns und Gott bewahre uns davowidasger ihnen sind. Oft genug
sind wir es!

Der Herr treibt einen Damon aus. Mit dieser politisch unkoerekktion hatte Er heute das Schlimmste
zu beflrchten, aber damals waren diese bdsen Stimmen noch inndierihdit. Die Mehrheit sagt noch:

"Sollte dieser nicht etwa der Sohn Davids sein?" (Mt. 12:2Bgr einige wissen sofort, wie man den
Glauben im Ansatz erstickt. Man findet auch heute diese adet drei Stimmen, die mit einer guten
Predigt oder einem interessanten Votrag nicht einverstanderusthdlann von interessierten Politikern
mit dem Zitat "Ich habe da einige Beschwerden gehort" migsshtaverden. Diese bdsen Stimmen
nennen also den Herrn einen Diener Sat&twribile dictu! Aus dem Stummen ist der bbdse Geist
angesichts der Macht Christi geflohen, in den Herzen diesaigere bdsen Stimmen sitzt er tief

verwurzelt, mehr noch als die Betroffenen ahnen.

Andere wieder fordern unmittelbar gelieferte Wunder, das ebezhges genigt ihnen nicht. Wie jener
Idiot, der nach der Lektlire der wissenschaftlichen UntersuchdesgHostienwunders von Lanciano
scheinbar so weise mit dem Kopf nickte und meinte: "Dafir gibtieher eine naturwissenschaftliche
Erklarung." Sein Gott besteht also aus Formeln. Mag ich alech Evangelien nicht glauben, das
Hostienwunder von Lanciano lag unter dem Mikroskop (da muss man Paihivkl dankbar sein), was

wollen sie denn noch? Sie wollen sich nicht entscheiden fur Chrgigga auch unbequeme Folgen hat,
und so versinken sie im Bosen, wie der vom Weg Abgekommeneeifosdnd oder dem Moor. Ihr Herz

erstarrt in Bosheit. Ihr Denken verkehrt sich und sie rufegesichts einer Heilung, einer Wohltat:

"Durch Beelzebub, den obersten der Teufel, treibt er die Damonen aus."

Fur ein Verstandnis der Antwort Christi muss man wissen, dasaues in der damaligen Zeit
Teufelsaustreibungen gab, eben durch die Séhne Israels, "eure Stikna"er also der Verblindete des
obersten Teufels ist und Teufel austreibt, dann féllt diese$ Beaitans — so hasserfillt und zerstritten die
Holle auch ist! — in sich zusammen. Diese Soéhne, die nicht aueddarrten Anwesenden gehoren,
wuirden ihre Vater auch richten, kdnnten sie sie horen. Sie wiindem Vatern erklaren, dass kein
Verblndeter Satans Damonen austreibt. Wenn der Herr also diesel @ustreibt, dann ist das ein
Zeichen fur Seine Sendung und eine Ankiindigung des Gottesreiches.JDdEn sollten sich freuen,
dass hier Einer ist, der machtiger als die Damonen, sie von befait. Es wundert einen nicht, dass
sogar die magischen Priester des Pharao verninftiger vadsediese Juden, denn sie anerkannten die
Taten Aarons: "Das ist der Finger Gottes!" (Ex. 8:19).

"Wer nicht mit Mir ist, der ist gegen Mich; und wer nichit Mir sammelt, der zerstreut." Es gibt bei
Gott keine Neutralitat. Was dem Menschen seinem Mitmensdagan{ber erlaubt ist, ja sogar gut sein
kann, das kann vor Gott nicht bestehen. Eine dsterreichische tategbewahrte — schweizer Neutralitat
entspricht mehr der Klugheit als der Charakterlosigkeit, ater_dnder rund um Osterreich und die
Schweiz sind ja auch eine sehr relative Angelegenheit, sehv.r&las gibt es vor dem absolut einfachen
Sein nicht. Dort heisst es JA oder NEIN.
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Aber, so lesen wir im nachsten Satz, auch wenn wir einmal ggreind, durch die Sakramente, dann
darfen wir die Wachsamkeit nicht verlieren, denn die bosen tdasichen nach den Licken in der
Verteidigung. Die grosste Licke ist stets die Selbstgentigsamké&nadenstand: "Ich war beichten, war
bei der Kommunion, ich bin heilig." Hitet euch, denn gerade, wo das HaudeimiBesen gereinigt und

geschmdickt ist", dort lasst es sich gut DAmon sein. Der Baimfweiss ja meist gar nichts von der
damonischen Anwesenheit (mit den sieben Kollegen!) in seinetgeefigsamen Verblendung. Man
muss sich vor Augen fuhren, dass christlicher Ernst nicht Wembitg ist, christliche Wachsamkeit
nichtern und nicht versponnen ist (mit paranoiden Vorstellungen, dielliiBatan sehen) und

Gottvertrauen, auf der anderen Seite, nicht sorglose Anmassingkann, um folgenden Satz zu
verstehen: Ernste Wahrnehmung der Gefahr, entsprechende aMéeltsund das Gottvertrauen als
Kraftquelle sind die Mittel, um den Damonen die Turen nicht zu 6ffnen.

Die Botschatft ist klar. Gerade jene Katholiken, die immer-ngeradezu ostentativ — "fast nichts" zu
beichten haben, in die Sonntagsmesse einziehen wie in eirigrehigiozession, nach der Messe aber
ihre machtigen Urteile fallen Gber Hinz und Kunz, ihre Tiren stehen weit iff die Dd&monen.

HERR, SEI MIR ARMEN SUNDER GNADIG!

Eine Frau in der Nahe versteht Christus und beginnt, SeingeMzu preisen. Wieviele gute
Priestermitter gab es! Jesus freut sich dariiber, was so selbstVetsidpdiass das Evangelium es nicht
erwahnt, aber er stellt eines klar. Gottesmutter seirnnstunvorstellbare Seligkeit, aber noch grosser ist
ihre Unterwerfung unter den Willen Gotteszidt mihi secundum verbum tuurilir geschehe nach
Deinem Worte."

Hier findet sich — es Zufall zu nennen, wére téricht — der Ubegrgaim heutigen Fest des Heiligen
Joseph.

Gerade im letzten Paragraphen des heutigen Evangeliums, elasall Jahre einmal auf den 19. Marz
fallt, findet sich doch die Erklarung fur die Heiligkeit déghvaters Christi, die so gross war, dass er nun
Patron der Kirche ist, aber so bescheiden verborgen blieb, ddas erst im neunzehnten Jahrhundert
wurde.

Dieser bezaubernde Unbekannte hat eine mysterios schwangerauudigf eigentlich seine eigene Frau
hatte werden sollen, geheiratet, ihren Sohn als seinenegigend sie fast dreissig Jahre lang durch
solides Handwerkertum — er war kein Arbeiter, sondern Handwerkemh&hrt, beschutzt, versorgt, vor
allem aber geliebt. Von so vielen Heiligen kennen wir Sdtides: die Dummheit des Petrus, das
Temperament des Paulus, den Skeptizismus des Thomas, so manglosigkeit der diversen
Kirchenvater, die Irrtimer und Anmassungen auch heiliger Papsteyotlige Verdrehung gesunder
theologischer Konzepte auch durch heilige Kirchenlehrer, dieetiswerten Narreteien eines Filippo
Neri, die unangenehme Art eines Pio Quinto, aber vom heiligeaplosissen wir nur, wirklich nur,
Gutes. Er war fromm, gehorsam, keuscas(issimushlso rein wie ein Kind!), aber er war so liebevaoll,
dass auch der Mensch Jesus Christus so wohl geriet, wiearwkehnen. Joseph war zwar unter dem
Einfluss des Gottessohnes und Seiner perfekten Mutter, aber er sagtelinmu ihnen, also AMEN.
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41. Monatsbrief zum Evangelium

Ostersonntag (16. April 2006): Mk. 16:1-7.

"SURREXIT DOMINUS VERE, ALLELUIA." Der Herr ist waliraft auferstanden! Das ganze
Christentum ist auf diesem Satz aufgebaut. Das Wissen uftutBestehung des Herrn hat sich nicht erst
allmahlich gebildet, sondern umgekehrt, ist die Wurzel alleistichen Verkiindigung. Das alteste
schriftliche Zeugnis dafir gibt Paulus in seinem ersten Buef die Korinther (15:3ss.), den er im
Frihjahr 57 geschrieben hat. Sogar das Wort "Auferstehemt idamaligen Kultur- und Religionskreis

der Heiden vollig neu. Zudem war am Ostersonntag das Grab idb&st bezeugt von allen vier

Evangelisten. Den heutigen Exegeten, die die Auferstehungnals tachosterlichen (1!!) Einschub"

bezeichnen, ist wirklich jegliche Redlichkeit abzusprechengdfsdamals schon mehr als funfhundert
Augenzeugen flr das leere Grab (1 Kor. 15:6).

Sehen wir nun das eigentliche Evangelium des Ostersonntags.

Keiner der Evangelisten beschreibt die Auferstehung. Wierhateeauch kénnen. Man kann hier den
lllustrationsversuch des Filmes von Mel Gibson "The Passion @lhiet" durchaus ernstnehmen. Es ist
logisch, dass die Auferstehung Christi nicht irgendein zeitrawvemud mihsamer Vorgang war, wie
denn auch, bei Gott? Dass der Auferstandene noch kurz, sehr kurm dendabe sitzt, bevor der Engel
den Stein wegrollt und das, jetzt leere, Grabtuch noch inzsisammenfallt, das kann ja nicht sehr viel
anders gewesen sein. Was fir ein unbeschreiblich herrlickfgdGChristus der Mensch, nie von Gott
getrennt, immer die Zweite Person Gottes, aber nicht mehlmifmsamen irdischen Leben, schon gar
nicht im Leiden oder im Tode, sitzt einen Moment auferstandefekpeind mit aller Macht im Himmel
und auf Erden versehen, als der grdsste Triumphator aller Zeittiesem Grab, um hinauszugehen in
diese Welt flr weitere vierzig Tage, bevor Er SeinemzPiar Rechten des Vater einnehmen kann. Das
Glucksgefuhl in dieser, jetzt vollkommen gewordenen, menschlicha&tur Nmuss unbeschreiblich
gewesen sein. Fernab der stereotype Gedanke, dass Er ohnebaligiieGottanschauung hatte, und
somit alles andere unwichtig war. Gott ist unendlich viel ggogiger: dieses Gliicksgefuhl kam auf der
menschlichen Ebene noch hinzu. Kann etwas Gott hinzukommen? Neirgesibdiensch Christus ist
wirklich Mensch, hat also auch eine menschliche Seele! DaeWeaer Glickseligkeit im Himmel ist
natlrlich die selige Gottanschauung, aber der akzidentellen, dézliohsii, nicht wesentlichen Freuden,
wird kein Ende sein!

Kein noch so glicklicher Mensch, im glicklichsten Moment selrsgsens, kann auch nur im Ansatz
erahnen, was das flr ein Geflihl sein wird, wenn die Gerettatediiagsten Tag mit ihren Kdrpern
auferstehen. Da wir Gott ohnehin nicht begreifen kdnnen, sollte wenigseeemdéappenziel sein!

Wie der auferstandene Kérper blitzschnell den Ort wechsehehdGrabsteine und Tlren gehen, essen
und trinken und sich verstellen kann, das alles werden wir danneasrfdhier kann man héchstens ein
paar Theorien aufstellen. Uns bleibt als Tatsache im Momentdass Er wirklich auferstand, aus
Eigener Kraft und bevor der Engel den Stein wegschob.

Die Auferstehungsevangelien sind voller Widerspriiche in danekeEinzelheiten, aber das ist leicht
erklarbar. Zunachst bedeutet eine Erzahlung in einem ENamgaicht, dass NUR das Geschilderte
stattgefunden hat. Wenn verschiedene Frauen zu verschiedetematmeiGrab ankommen, dann waren
halt nicht nur drei Frauen dort, sondern mehr. Na und? Wenn die Zdtamginander zu widersprechen
scheinen, dann muss man bedenken, dass der antike Mensch nicht inathenatischen Reihe von

168:7:24 Stunden in der Woche dachte, sondern sich — was ja eigeatliclich ist — nach der Sonne

richtete. Ausserdem wurde der Sabbat grossziigig gemessen onmen8ntergang am Freitag bis zum
Sonnenaufgang am Sonntag. Allerdings konnte man am Abend des Sabb@gnadsag abends, gegen
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Sonnenuntergang allerlei Dinge kaufen, erstens war das zum [ireleémer eisschranklosen Zeit sehr
nitzlich und zweitenso nebbichgut flirs Geschéft.

So kommt es also, dass sich drei Frauen, vor dem Sonnenawfglalegmane una sabbatoryaiso sehr
frih am Sonntag, dem Grab naherten, um den Leib des Herrnoinadgéméss mit den am Vorabend
gekauften Spezereien zu salben. Joseph von Arimathda und Nikodemers mieint mehr dazu
gekommen. Der Leichnam musste ja vor dem Beginn des Sonnenuggmgeggeschafft werden. An
einem siebenten April geht auch im Heiligen Land die Sonne nicht allzursies.

Maria Magdalena, Maria Jacobi und Salome waren schon mutigerwater dem Kreuz dabei und so
gehen sie auch diesmal mutig dem Hindernisse des Steingemtdie schrecken nicht zaghaft vor der
ersten Hurde zuriick, wie wir so oft, sondern vertrauen auf GHitiesin inrem Werk der Liebe und
Barmherzigkeit. Sie bekommen diese Hilfe, aber véllig andisrsie dachten. Wenn sich die Evangelien
Uber Worte, Orte oder Anzahl der Engel widersprechen, dann diiifemicht vergessen, dass Engel
unmittelbare Ortswechsel durchfiihren konnen, die Worte von autgerEgauen berichtet wurden und
der Heilige Geist kein Pedant ist. Dies gilt auch fiirwligerspriichlichen Berichte, wer wann vor dem
Grabe und innen wem begegnet ist. Verstandlich. Die Verwirrung haiiéss gewesen sein. Alleine das
Engelwort ist schon unerhort, im wahrsten Sinne des Wortes. Nodtattéejemand so etwas zu héren
bekommen: "Er ist nicht da." Die einzigen Wohnungen auf der ,Welt man, abgesehen von
Verbrechen, immer sicher sein kann, dass der gesuchte Bewahigl it ein Grab. Die leuchtende
Engelsgestalt 1&adt sogar ein: "Seht den Ort, wohin sie Ileggkatten.” Es bedurfte nur eines Blickes
nach rechts in der Grabkammer, wo jetzt ein leeres Tuch(nhig einer Negativphotographie des
Leichnams, hergestellt durch eine unbekannte Strahlung, entstanderddn Prozess der Auferstehung.
Wenn das nicht der Humor Christi ist, Er hinterlasst den statptischen und meist obergescheiten
Wissenschaftlern ein bislang ungeléstes Réatsel als Memento...).

Der Engel spricht weiter: "Aber geht, sagt den Jiingern und demsPdass Er euch voraus nach Galilaa
gegangen ist, dort werdet ihr Ihn sehen, wie Er euch gesagt hat."

Wie Er euch gesagt hat! Noch ist Christus unverstanden.tEgshangekindigt, wieder und wieder, in
Gleichnissen und direkt. Er hat das Wunder sogar Schrigdtiritt vorexerziert, vom Jiingling in Naim,
bis zu Lazarus, der schon drei Tage dem Verwesungsprozess tiggmsesen war. Sie hatten das alles
gesehen oder wenigstens gehdrt, aber einhellig bleibt ihr Unglengbidhr Unverstandnis. Christus wird
sie deswegen auch "wegen ihrer Herzenshéarte" im EvangdeuntHimmelfahrt riigen, so wie er im
Evangelium vom Weissen Sonntag den unglaubigen Thomas zurechtweist.

Man tut sich nicht schwer, hier an diesen riihrenden Centurio (Hauptmann) 2 dietk— sinngemass —
sagt: "Ich bin ja gar nicht wirdig, dass Du meinem Haus die Hifast. Sag einfach ein Wort..." Auch
aus dem heutigen Evangelium wird klar, warum Jesus diesen ©@ektumimentiert mit den Worten:
"Soviel Glauben habe ich in Israel nicht gefunden." Denken wandavenn wir das nachste Mal den
Auferstandenen in der heiligen Kommunion empfangen: Wir zitierehevodreimal den Satz eines
heidnischen, rdmischen Offiziers!
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42. Monatsbrief zum Evangelium

Christi Himmelfahrt (25. Mai 2006): Mk. 16:14-20.

Der Herr rigt die Herzenshérte der Junger. Erst kam Masagdi®lena mit der vom Engel im Grabe
aufgetragenen Botschaft, aber sie glaubten nicht, danhlemzdie Emmausjunger (Ostermontag) ihre
Botschaft, "aber denen glaubten sie auch nicht." So musste der Herk8aibhsn.

Man sieht gut, wie Gott auf krummen Zeilen gerade schiBibtersten Hohenpriester der katholischen
Kirche mussten verschamt auf ihre eigenen Glaubensschveigeigkam Anfang zuriickschauen. Genau
hier hakt der Herr ein und gibt ihnen den Missionsauftrag furgdieze Welt. Der Ausdruck des
Glaubens, der den Aposteln noch so sehr fehlte, ist die TaigserDGlaube, dessen Annahme oder
Ablehnung Uber das ewige Schicksal eines Menschen entscheidbtjusch entsprechende Zeichen
bestatigt werden. Diese Zeichen werden allerdings nur denerhigemgrden, Aposteln oder Schiilern,
die "den Glauben angenommen haben." Damit sind nicht die Menschen gemeint, fiir dieiderc@Glas
recht Nettes ist, womit man leben kann, und Uberhaupt, die Altggnatind ja nicht so schon und so
weiter. NEIN. Den Menschen, die sich wie die Apostel durch dilieh die Hartherzigkeit oder den
Teufel auferlegten Glaubenszweifel durchgekampft haben, didewedie Kraft haben, Wunder zu
wirken.

Hier mussen wir eine Klammer setzen. Der Evangelist Madchreibt im Geiste einer den meisten von
uns unbekannten Liebe, die die empfunden haben missen, die siah Jadbe um den Gottessohn
geschart hatten (abgesehen von Judas). Bei den betroffenen Mekaohernlso die Liebe und die
Hoffnung vorausgesetzt werden, ihr Problem ist der Glaube. In derereZeit der Kirche ist der Glaube
hin und wieder ein Problem, Jansenisten, Pietisten, Rationalidtelernisten, Neomodernisten, sie sind
eine Minderheit in der grossen Zahl der Katholiken, aber dieel.idie mangelt in der Kirche von Kopf
bis Fuss! Wie konnte denn Pius X. nach vierzig Jahren heilig @gsan werden? Was tat er denn? Als
Papst hat er die 1500 Jahre alte Brevierordnung weggeschngigbeim, das Messbuch bis an die Grenze
des Erlaubten hineingearbeitet, auf der anderen Seite die NEidermmit einem neu gegriindeten
Geheimdienst Uberwachen lassen, also ein durchschnittlichedikdbniWas war denn das Grosse an
ihm? Gegeisselt hat er sich nicht, keine Siuhnendchte gemd&eie Pilgerfahrten, keine
Rosenkranzkreuzziige, keine Gebetsmarathonveranstaltungen, keisgindigéen Predigten, keine
Fastenkuren spanischen Modells (er wurde immer dicker). Was wane8

Als Kaplan, Pfarrer, Kanonikus, Regens, Bischof, Patriarch, Papsge fur Stufe auf der Leiter der
Verantwortung, tat er nie etwas anderes als seine Pflicht. Dann migstoch auch die treuen Beamten
heiligsprechen?

Der Unterschied war das Ausmass der Liebe des Giuseppe Batab nicht nur seine Pflicht, er zerriss
sich vor Liebe fir die Seinen. Ihm wurde die Gnade zuteil, zuditlizeinige der in diesem Evangelium
angekindigten Wunder zu wirken. Als Pfarrer imitierte er innesai Getreidespeicher die
Brotvermehrung, als Papst heilte er Blindgeborene. Diese Liebalamals noch, in der Apostelzeit,
geradezu Voraussetzung!

Sehen wir uns nun die Ankiindigung der Wunder an. Nicht unbedingt ist dereitlBring zu nehmen.
Christus darf schliesslich auch als Auferstandener in Gleisenireden (wenngleich merkbar kuirzer).
Das "Reden in neuen Sprachen" gab es und wird es geben, aber der eigentliche/Bisdrdeks ist das
Uberzeugende Reden. Jeder Mensch hat seine Sprache, Redewenduintgrn Werte, Erinnerungen,
Ideen, die ihm als Individuum eigen sind. Man darf ja nicht vergesseiner Zeit, in der die Mode die
Kleidung nicht nur gegen jedes Schamgefuhl, sondern auch gegengeumiv diktiert, so sehr, dass
man heute auch bei Regen, Hagel und zwei Grad plus, Frauen ohaehdno kann. Der Mensch aber,
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der von seiner Seele kontrolliert wird und nicht vom Fernsehernstdem so verschiedener von anderen
als seine Seele in Kontrolle ist. Ein konformistischerigeil? Irrsinn! Ein konformistisches Individuum?
Irrsinn! Die Kunst des Apostels (von Paulus bis Lefebvrejtlieun darin, dieses Individuum zu
Uiberzeugen, nicht eine Menge von Idioten. Er muss den Romern ein ROm@&tiglehen ein Grieche
sein. Das war Pius X. Allen, das schaffte Lefebvre in Afrikas ist der eigentliche Sinn des "in
Sprachen Redens," nicht der Schwachsinn, den die indamonisierten Chkeisaratiumen.

Das "Aufheben von Schlangen" und das "Todbringende" trinken, ist ahnlicergiehen. Spricht man
heute nicht davon, ein "heisses Eisen anzufassen"? Oh Jammée)eri&riester genau das vermeiden
mdchten. Sie schalten ihre monoton sauselnde Predigtstimme eidiladlladin zwanzig Minuten Uber
die Gottesmutter, die hier auf Erden ob des Blablahs eingémthigére. Mit einer Streitfrage
konfrontiert, fllichten sie feige in eine — nicht existierende -hrleit, die so etwas nicht passend findet.
Sie mdgen ja ihre Schafe erhalten, aber sie haben keinen Zuvgatiisamer noch, sie weisen den
Zweifelnden zurecht und mahnen ihn an, "nicht zu gribeln, sondern zu gla{temitsache er
spendet!). Das sind Priester, die kann man durch ein Tonbandgedétr d{dnzel ersetzen, keiner wirde
den Unterschied merken. Der wirkliche Apostel fasst das heissa an, er hebt die Schlange auf. Die
Martyrer taten es und Pius X. mit den Modernisten. Erzbischoébived nahm seinen Kampf im
Pensionsalter auf!

Ahnlich mit dem Gifttrinken. Wer den Glauben UND DIE LIEBE hat; kienn auch durch keine Haresie
abgebracht werden. Man kann manchmal verwirrt sein, aber ewierty deswegen nicht eines der
kostbarsten Geschenke Gottes, namlich slamsus catholicyigenen Sinn, in dem einem der natirlich
gegebene Hausverstand sagt: "Halt, das ist nicht kath6lBEhGrundvoraussetzung fur diesen Zustand
ist allerdings die mdglichst vollkommene Offnung fur die Wahrh@/er seine Wahrheiten in
irgendwelchen, meist stupiden Tabellen abliest, oder — Gotalsbiiten — in seinem Egoismus, der hat
diesen Sinn nicht. Chesterton sagte schon, dass die Demut daeint,béass man sich selbst auf einen
Punkt reduziert. Im Mathematikbuch steht, dass das ein Ding ohmelwsy ist. Wenn man soweit ist,
dann erscheint einem ein Grashalm genau so erstaunlich in depfiBahowie ein Mammutbaum
(sequoia gigantéa Nur das unerséttliche Streben um die vollkommene Wabhrheit ejitem die
Mdglichkeit, das Gift der Haresie zu Uberwinden. Man muss dibrhé# lieben, mehr als sich selbst,
UND WENN DAS HIRN DABEI RAUCHT, denn Christus hat nicht ggt "Ich gebe euch die
Wabhrheit," sondern "Ich bin die Wahrheit."

Heute wollen wir auch des heiligen Martyrerpapstes Urbatass Ersten gedenken, des Patrons der
Weinbauer. Seinen Schutz haben wir in einer speziellen Weisg ltiist der Patron der zweiten
Materie der Heiligen Messe, er ist also einer der Stiitepfder Messfeier. In der unseligen, rein
protestantischen Prohibition in den USA (1919-1933) war es den Weinba&aaigstens noch gestattet,
Wein zum Mess- und Eigengebrauch herzustellen. Aber das nachistdM Gefahr, dass wir den Wein
verlieren, ist gering, aber stimmt das fiir alle Lander?Hedige Urbanus steht hier auch symbolisch fiir
die Messe als solche! Beten wir, beten wir RECHTZEITIGsdsse kriminelle EU sie nicht unter das
Stichwort "Sekten" einreiht.
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